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Sona Nezhodova

Uvodem

Jihomoravské mésto Hustopece, které se pysSni pfedevsim svou bohatou
vinafskou tradici a svym rodinnym vztahem k T. G. Masarykovi, uspo-
fadalo dne 13. zafi 2006 mezindrodni historicky semindf nazvany In me-
moriam Johann Wolfgang Briigel. Dovolte mi, abych v tomto prologu vy-
svétlila, pro¢ se semindf o vyznamném prdvnikovi, novindfi, historikovi
a nositeli Rddu T. G. Masaryka konal pravé v Hustopecich.

V 1ét¢ 2004 navstivila Méstské muzeum a galerii Hustopece drobnd
zena, kterd zde pdtrala po zidovském hrbitové, kde jsou pohibeni jeji
predkové. Na tuto otizku neziskala pfilis vstficnou odpovéd, protoze Zi-
dovsky hrbitov, ktery byl zfizen v roce 1886, byl po druhé svétové vilce
vystaven postupné vandalizaci, takze v 70. letech 20. stoleti doslo k jeho
asanaci. Jeho existenci pfipomind uz jen pamétni deska z roku 1981.
Oné Zeny jsem se otdzala na jeji jméno 1 na jméno rodiny, jejiz nahro-
bek hleda. Rekla mi, ze se jmenuje Irene Bruegelové a hled4 hrob rodi-
ny Redlichovy. Pak nastalo oboustranné pozdvizeni, ja jsem byla v eu-
forii, ze mdme pred sebou dceru slovutného historika, ktery se zde
narodil 3. ¢ervence 1905, a Irene, Ze se v Hustopecich nasel nékdo, kdo
vi, kdo to byl Johann Wolfgang Briigel. Sama zde byla poprvé v roce
1966 a méla dosud v zivé paméti, jak s ni lidé odmitali komunikovat...

Po této udalosti nas uz ,briigelovské“ téma neopustilo. V roce 2005,
kdy uplynulo 100 let od narozeni J. W. Briigela, byl tento muz jedno-
hlasné zvolen na vefejném zaseddni zastupitelstva mésta Hustopece in
memoriam ¢estnym ob¢anem Hustopeci. Dne 20. dubna 2005 se usku-
tecnilo slavnostni udéleni obcanstvi, které v zastoupeni za svého otce
prevzala prof. Irene Bruegelovd, sociolozka na London South Bank Uni-
versity. Pri pfilezitosti pfedani ¢estného obcanstvi Irene Bruegelova m;.
fekla: ,,Muj otec md na nihrobku jen prosty ndpis a ten zni: 1905 Hus-
topece — 1986 Londyn.“ V ramci oslav pfedala I. Bruegelovd starostovi



Hustopec¢i ing. Jifimu Teplému 2 dily strojopisnych pfepist rozhovo-
i J. W. Briigela s prof. Vilémem Prec¢anem, a protoze v té dobé neby-
lo v ¢estiné k dispozici zddné z Briigelovych dél, vyvstala otdzka, jakym
zpusobem bychom mohli jeho osobnost pfibliZit $ir$i vefejnosti, prede-
vsim dnesnim Hustopecantim.

To, Ze se o Briigelovi malo védélo, vyplyvalo z béhu jeho Zivota a ze
skutecnosti, ze stdl opozici k obéma totalitnim rezimum, které se pre-
hnaly stfedni Evropou. V Hustopec¢ich se k tomuto vynucenému zapo-
mindni pfidruzil i vynuceny pohyb obyvatelstva v letech 1938-1945.
V roce 1938 byla zlikvidovdna zidovskd komunita a bylo vystéhovino na
900 Cech. V roce 1945 nésledovalo vysidleni asi 1 500 Némcit. To tedy
jisté nebyly predpoklady pro zachovani historické paméti.

Kdyz se Irene Bruegelovd zamyslela nad tim, do jaké miry predurcilo
jejiho otce misto jeho narozeni, uvedla: ,Od svého narozeni v Hustope-
¢ich ztélesnoval rizné identity — v kulturnim ohledu byl Némcem, od
kitu byl katolikem (nepraktikujicim) a svym rodinnym puvodem byl
zidem s Cesky a némecky mluvicimi pfibuznymi...“ Pozdéji se pridaly
dal$i identity: némecky socidlni demokrat, vérny ceskoslovensky stdtni
obcan, po roce 1939 uprchlik, po roce 1948 odpurce komunismu, disi-
dent... I kdyz Briigel setrval v Hustopec¢ich jen do svych tfi let, 1ze — ¢i
nasledné ovlivnily jeho Zivot, nebo byly naopak v naprosté opozici k jeho
nizorim a k jeho Zivotnimu pfibéhu.

Hustopece byly pfed rokem 1945 vyrazné zemédélskym méstem
s velmi malo rozvinutym pramyslem. Také z tohoto divodu zde hrala
socidlni demokracie viceméné okrajovou roli. Jedind prumyslova vyroba
na Hustopecsku byla do znacné miry v rukou rodiny Redlichovy — tedy
Briigelovych pfibuznych z matciny strany. Briigelovo pfilnuti k némec-
ké socidlni demokracii v§ak vychdzelo spiSe ze strany jeho otce JUDr.
Julia Briigela, ktery se od roku 1908 specializoval na odskodnovaci na-
roky délniku a ktery mél silné rodinné vazby k rakouské socidlni demo-
kracii (zemfel roku 1913 ve svych 45 letech).

Na jihovychodnim okraji Hustopedi se nachdzela cihelna, které se
prezdivalo ,Redlichova“i poté, co se v roce 1921 stala akciovou spolec-
nosti. Poskytovala préci vice nez stovce zaméstnancu a ironii osudu ne-
blaze proslula v letech 1944/1945, kdy byl v jejim arealu zfizen pracovni
tabor pro madarské Zidy, v ném? panovaly nelidské podminky a v némz

intervenovan{ Zidé asto umirali. V bezprostiedni blizkosti cihelny vedla
zelezniéni trat ze stanice Hustopece (dnes Sakvice) do stanice Husto-
pece-mésto. Drdha o stavebni délce 6,8 km byla zprovoznéna v cerven-
ci 1894 a v letech 1909-1916 patfila Jakobu Redlichovi, v letech
1916-1926 jeho synu Ludwigovi. Kolem provozu této drihy vznikaly
takika kocourkovské legendy, protoze obé lokomotivy (Auspitz — esky
Hustopece, a Therese — pojmenovand po Briigelové babicce) jezdily dva-
krat denné a vyznacovaly se ,$ne¢im“ tempem a zna¢nou nespolehlivos-
ti. J. W. Brigel mél jako vnuk koncesionare jizdenku zdarma, takze pri
pobytu u dédecka rad jezdival ,k severni draze* (tedy do Sakvic) a zpét.
Z tohoto détského dojmu mu zistala celoZivotni zdliba v cestovani —
pfedevsim v cestovani vlakem — a ve studiu jizdnich fadu.

Briigel ve svych vzpominkach uvadél, Ze pravé jeho hustopeésky dé-
decek Jakob Redlich byl jedinym prarodicem, kterého znal. (Ostatni byli
jiz mrtvi.) Ackoliv se jako tfilety chlapec s rodici odstéhoval do Brna,
pravidelné za dédeckem zajizdé€l, a proto pry zistala po cely zivot jeho
srdci nejblizsi rodnd vinarska krajina Hustopecska. Jakob Redlich nebyl
jen vyznamnym hustopecskym podnikatelem, ale také pifedsedou zdej-
§i zidovské obce. V této funkei se zasadil o vybudovani mistni synago-
gy (1880) a hibitova (1886). Pfesto jeho dcera Irene konvertovala ke ka-
tolicismu a jeho vnuk J. W. Brigel byl 12. ¢ervence 1905 pokitén
fardfem Antonem Kone¢nym v hustope¢ském chrdmu sv. Viclava. Jeho
plné jméno znélo JOHANN WOLFGANG EMANUEL KARL
BRUGEL. Posledni jméno dostal po svém kmotru, kterym byl zdejsi
notaf Dr. Karl Ludwig. Ten vynikl pfedev§im za Cesko-némeckych $tva-
nic, ke kterym doslo v Hustopecich v roce 1909 v souvislosti s otevre-
nim prvni Ceské skoly. Podplacel tehdy riznd pochybna individua, kterd
podnécoval k proticeskym akcim... Tento druh vlastenectvi od né;
Briigel jisté do vinku nedostal, jak uvadi jeho dcera Irene, citil se byt
v nacionalnim ohledu Némcem, ktery byl ovSem v opozici k témér kaz-
dému myslitelnému druhu némeckého nacionalismu, zvlasté k pojmu
ysudetské némectvi“.

A jesté posledni ,momentka“... Dne 4. srpna 1813 se v Hustopecich
narodila Terezie Kropackovd, a to v domé, ktery se nachdzel asi 100
metrt od rodisté Johanna Wolfganga Briigela. V roce 1849 se v Hodo-
niné provdala za kociho Josefa Masaryka a o rok pozdéji se ji narodil syn
Tomas. Kdyz zestirla, vritila se spolu s manzelem do rodného mésta.



Zemrela roku 1887 a pohibili ji na zdejsim méstském hrbitove. Manzel
ji prezil o 20 let. Briigel mél tedy v dobé, kdy kolem jeho rodného domu
projizdél pohtebni kocdr s ostatky Josefa Masaryka, dva roky. Tehdy jesté
netusil, ze se jeho osudem stane ,masarykovské® Ceskoslovensko. Nebot
1 kdyz tento hustopecsky roddk prosel dvéma exily a po roce 1946 za-
stal natrvalo ve Velké Britdnii, vyjadril se v soukromém rozhovoru s prof.
R. Kvackem takto: ,Zil jsem od narozeni v nékolika zemich, ale mdm
jedinou vlast: Ceskoslovensko 30. let. Kdo je nepoznal, nevi, co je de-
mokracie...“ Podle slov své dcery v myslenkach Ceskoslovensko nikdy
neopustil a korespondoval riznymi cestami — jak jen to slo — s lidmi,
ktefi zde zistali a prezili.

Nesnadnou otazku: kdo byl J. W. Briigel, se pokousi zodpovédét
i tento sbornik, ktery je vysledkem semindfe, u jehoz zrodu stil JUDr.
Vladimir Gaspar, feditel Regiondlni rozvojové agentury jizni Moravy,
a prof. PhDr. Vilém Prec¢an, CSc., ktery se ihned ztotoznil s myslenkou
usporadat k 20. vyro¢i Briigelova umrti (zemfel 15. listopadu 1986
v Londyné€) mezindrodni semindf. Pravé jemu se podafilo ke spolupra-
ci ziskat i rakouské kolegy, a to prof. Antona Staudingera a Dr. Gusta-
va Spanna z Rakouské spolecnosti pro soudobé d&jiny (Osterreichische
Gesellschaft fiir Zeitgeschichte, Universitit Wien). Za rakouskou stranu byli
pak na semindf delegovini prof. Anton Staudinger a prof. Milan Hau-
ner, ktery jako nejvzdalenéjsi ucastnik priletél az z amerického Wis-
consinu. Diky této ¢esko-rakouské spolupraci mohl byt semindf spolu-
financovin z Evropské unie, resp. z Dispoziiniho fondu na projekty
Cesko-rakouské spoluprice.

Ceska tcast byla koordinovéna ptedeviim prof. Vilémem Precanem,
nakladatelstvim Academia (Praha) a v neposledni fadé i Ustavem pro
soudobé déjiny AV CR. Nakladatelstvi Academia v rimci seminéfe pre-
zentovalo prvni esky pieklad stéZejniho Briigelova dila Cesi a Némci
1918-1938 (v originalu Tschechen und Deutsche 1918-1938). Tato kniha,
jejimz (tragickym) tématem bylo novodobé vzdjemné Cesko-némecké
stykani a potykani, vysla poprvé v roce 1967 v Mnichové a dodnes si za-
chovala svou mimofddnou hodnotu. V Hustopecich ji za nakladatelstvi
Academia predstavili redaktor Pavel Zitka a prekladatel dila Mgr. Petr
Dvoricek. Nadace Friedricha Eberta (Friedrich-Ebert-Stiftung) zajis-
tovala cestovni ndklady delegiti z Londyna (Dr. Irene Bruegelové)
a z Némecka (Dr. Petera Heumose a Dr. Aleny Wagnerové). Semindf
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diky tomu prfekrocil uzsi , briigelovské“ zaméreni a zabyval se v obecnéjsi
roviné i pfinosem némeckych socidlnich demokrati a antifasistd k dé-
jindm Ceskoslovenska a jejich nelehkymi osudy po roce 1945... Vydani
sborniku tohoto semindfe by bezesporu nebylo mozné bez pfispéni pro-
jektu Dokumentace osudii aktivnich odpiircii nacismu, kteri byli po skonceni
drubé svétové vdlky postizeni v souvislosti s opatienimi uplatiiovanymi proti
tzv. nepritelskému obyvatelstvu, ktery vznikl na zdkladé nafizeni vlady
Ceské republiky ¢. 1081 ze dne 24.8.2005 a jehoz hlavnim fesitelem se
stal jiz zminovany Ustav pro soudobé d&jiny AV CR.

Misto hodnoceni celé akce, kterou je mozno posoudit cetbou toho-
to sborniku, lze uvést slova prof. Irene Bruegelové: ,Muj otec by mél
velkou radost ze znovuzaclenéni Ceské republiky do stfedni Evropy
jako soucdsti Evropské unie, kde Anglicané vesele a samoziejmé ces-
tuji do Prahy a kde se mladi Cesi citi v Londyné viceméné jako doma.
Velmi silné se identifikoval s pojmem Evropa mnoha narodd, a proto
by byl spokojen s preklady svych dél do ¢estiny — 1 kdyz opozdénymi —
a nic by jej neprekvapilo radostnéji nez to, Ze pfinos némecky mluvi-
cich socidlnich demokrati k ¢eskoslovenskym dé¢jindm bude oslaven
zde — v Hustopecich.“

ZivéreCné podékovini patfi Markété Theinhardt a jejimu muzi Vol-
kerovi, ktefi se zhostili nelehkych redakénich dprav némeckych texta,
stejné jako Thomasi Oellermannovi, ktery se postaral o némecké pre-
klady popiski a doprovodnych texti.

Prispévky uvedené ve sborniku nésleduji v tom potadi, jak byly pred-
neseny na semindfi. V ivodu je stat prof. V. Pre¢ana: Zivot a dilo Johan-
na Wolfganga Briigela (Leben und Werk des J. W. B.), kterd je uviddéna
v plné cesko-némecké verzi. U ostatnich prispévka je plné znéni v jazy-
ce, v némz byly odprednaseny, a po ném nasleduje bud’ ¢eské nebo né-
mecké resumé.

Vybér obrazové prilohy je zaméfen ponékud ,hustopecsky vzhledem
k mistu, kde se semindf odehr4l...

Soria Nezhodovd

Meéstské muzeum a galerie Hustopece
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Vilém Precan

Zivot a dilo
Johanna Wolfganga Briugela

V listopadu roku 2006 uplynulo dvacet let od smrti Johanna Wolfgan-
Cesky s dlouhym odstupem tficeti deviti let od svého némeckého vyda-
ni jako viibec prvni autorovo dilo v zemi, kde se narodil, kde prozil prv-
nich tficet tyfi let svého Zivota a — po Sestileté prestivce druhé svétové
valky — jesté sedmndact mésict, nez odesel do druhého, definitivniho
exilu. Ten mél trvat celych Ctyficet let az do jeho smrti. Byl pochovin
na londynském hrbitové Highgate, par krokd od honosného hrobu
Karla Marxe a nedaleko hrobu anglického filozofa Herberta Spencera.

Z jeho vrstevnika uz nezije nikdo. Pokud prezili holokaust, postup-
n¢ odesli, ti posledni na prelomu stoleti. V ¢ervnu 2005 zemfela i jeho
pani, 1ékarka Josephina Briigel. Z mladsich soucasnikd, o nichz vim, ho
pamatuji Karel Janovicky-Simsa, dlouholety feditel éeskoslovenského
vysilani BBC, a jeho pani, blizkd pfitelkyné rodiny Sylva Simsové. Ta
usporddala zdhy po Briigelové smrti jeho knihovnu, pfipravila jeho pi-
semnou pozistalost k pfevozu do archivu ve Spolkové republice Né-
mecko? a pozdéji zaznamenala vzpominky doktorky Briigelové.3 Jesté
zije profesor Jaroslav Krejci, ktery prednesl laudatio k Briigelovym osm-
desatindm na slavnosti organizované némeckym historickym ustavem

1 BRUGEL, Johann Wolfgang. Cesi a Némci, 1918—1938. Praha 2006. Némecky
BRUGEL, Johann Wolfgang. Tichechen und Deutsche, 1918—1938. Miinchen 1967.

2 Pozustalost Johanna Wolfganga Briigela se v soucasné dobé nachdzi v Bonnu,
Archiv der Sozialen Demokratie der Friedrich-Ebert Stiftung, neutf{déno. Dal$i cenny
dokumentrn{ material je uloZen ve sbirce Johann Wolfgang Briigel v archivu Ceskoslo-
venského dokumentainiho stiediska, 0.p.s.; korespondence autora s JWB je zatim k dispo-
zici v soukromém archivu V. Precana.

3 Paméti pani Josephiny Briglové jsou k dispozici na http://www.jozabruegel.com
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v Londyné. Stejné tak ho pamatuje starsi generace némeckych bohe-
mistil, z osobniho styku pak &esti historici Bohumil Cerny, Robert Kva-
ek, Bedfich Loewenstein (jako prvni ¢esky autor napsal recenzi na
Cechy a Némce 1918—1938, kterd vysla v listopadu 1967 v némeckém ty-
deniku Die Zeit) a jejich takika o generaci mladsi kolegové rozeseti po
celém svété Milan Hauner, Jacques Rupnik (jisté mi odpusti, Ze jsem ho
jako prazského roddka zafadil jakoby mezi nasince), Michael Kraus
a novindf, publicista a vzdélany svétobéznik Petr Brod. Malokdo z Ces-
kych historikd znd celé jeho dilo, téch, ktefi opravdu precetli v origind-
le jeho dva svazky o Cesich a Némcich, by se napocitaly sotva dva tucty.

Patfim k tém, ktefi méli §tésti Johanna Wolfganga Briigela poznat
zblizka a které pozitivné ovlivnil a nadosmrti poznamenal. Setkali jsme
se v Praze na jafe roku 1976, pii jedné z jeho poslednich navétév v Ces-
koslovensku, par mésict pfed mym odchodem do emigrace. Ve vzajem-
né korespondenci a za mych ¢astych zdjezdu do londynského archivu
jsme byli jeden druhému stéle blizsi, zvldsté kdyz jsem u Briigela byd-
lival. A tak se mi stal JWB otcovskym pfitelem. V dob¢, kterd ndsledo-
vala po prvnim infarktu v roce 1979, kdy prestal chodit do archivu a stéle
markantnéji se projevovaly také ndsledky détské obrny z détstvi, jsem ho
pak jesté nékolikrat vyldkal do Public Record Office v Kew na jihu Lon-
dyna. Archivni sprava tehdy dovolila, abych ho dovezl autem az k sa-
mému vchodu. V srpnu 1984 jsme spolu podnikli béhem dvou tydna
dlouhy rozhovor v némciné. Jeho prepis z magnetofonovych kazet ma
pres tii sta strojopisnych stran a JWB jej béhem roku 1985 precetl, do-
plnil a autorizoval. Jsou to vlastné jeho memodry. Snahy o jejich vydani
v némciné nebyly uspésné, coz je kapitola sama o sobé. Vydani jejich
prekladu, pofizeného v Praze v prvni poloviné 90. let, je muj nesplace-
ny dluh. Nechtél jsem tak vSak ucinit bez prostudovani jeho pisemnos-
ti a zejména korespondence. Briigelova pisemnd pozustalost, ulozend
v archivu socidlni demokracie v Bonnu a ¢itajici cca 140 kartoni, je
ovsem neuspoiddand. Zahy po zalozeni Ustavu pro soudobé d&jiny Aka-
demie véd jsem se zaobiral myslenkou vyro¢nich pamétnich pfednasek na
polest JWB zaméfenych k tématice vztahu Cechti a Némct ve 20. sto-
leti. Tento program, jak se ukdzalo, byl vSak paralelné s aktivitami
esko(slovensko)-némecké komise nad nase sily.

Predposledni fijnovy tyden roku 1986 jsem stravil v Londyné. Vecer

co vecer jsme s JWB debatovali o britské politice viici ¢eskoslovenské
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exilové vladé v zavéru vilky, o jeho i mych pracovnich pldnech a také
o tom, co spolu v nejblizsi dobé podnikneme. Pfed odletem domu do
Hannoveru jsem jej 27. fijna Zertem napomenul, aby byl pilny, nebot
jsme si toho hodné predsevzali. Jesté jsme si stacili napsat nékolik do-
pist. Ve ctvrtek 16. listopadu telefonovala doktorka Brigelovd, ze den
predtim pozdé vecer JWB ndhle skonal. Utésovala mé, Ze infarkt byl tak
tézky, ze kdyby byl pfezil, byl by to snad horsi udél nez smrt.

Uz pfi vzpominaném interview dal JWB najevo, Ze to, co mu nejvi-
ce lezelo na srdci, se mu podafilo zavrsit, tiebaze neni zdaleka hotov
s tim, co ma jesté stale rozpracované a co by rad dokoncil. Mél na mysli
ti1 knihy, které povazoval za své nejdulezitéjsi poselstvi: svazek Tichechen
und Deutsche, 1918-1938* (1967) jako knihu proti némeckému nacio-
nalismu, Tschechen und Deutsche, 1939465 (1974) jako knihu proti Ces-
kému nacionalismu a dokumentaci Stalin und Hitler. Pakt gegen Euro-
pa® (1973) jako dilo odhalujici proradnost sovétského komunismu.

Dnesnim hmatatelnym ndvratem JWB na ¢eskou scénu touto knihou
se zase 0 néco vice navazuje prervand kontinuita duchovniho a politic-
kého zivota zemé, v niz se JWB narodil a jejiz osud mu neprestal lezet
na srdci po celou dobu Zivota v exilu. Jisté, promarnéné piilezitosti se
nevraceji, ztracené hodnoty, ani zivoty nelze nahradit. Lze vSak zmirnit
ztraty a lépe se vyzbrojit na ukoly a zdpasy dneska a zitrka a to pilnym
pozndvanim minulosti a vyrovnavinim se s ni. Briigelovo dilo je v tomto
ohledu neocenitelnym pomocnikem.

Détstvi a gymnazialni léta

Johann Wolfgang Briigel se narodil 3. ¢ervence 1905 v Hustopecich jako
jediné dité JUDr. Julia Briigela a Ireny, rozené Redlich. Hustopece” mély
tehdy sotva tfiapul tisice obyvatel, z toho bylo tii tisice Némcu. Otec byl
v tom Case jednim ze dvou némeckych soudcti tamniho okresniho soudu.
Briigelové i Redlichové pochédzeli z Moravy a byli Zidé — nabozenstvim

BRUGEL, Johann Wolfgang. Tschechen und Deutsche, 1918—1938. Miinchen 1967.
Tyz. Tschechen und Deutsche, 1939—46. Miinchen 1974.

Tyz. Stalin und Hitler. Pakt gegen Europa. Wien 1973.

Do roku 1919 Hustope¢, némecky Auspitz.
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i podle pozdéjsich hitlerovskych rasovych zdkonu —, ktefi se zabyvali ob-
chodem nebo drobnym podnikinim. Vzdéleny Johanniv bratranec, ra-
kousky bésnik Fritz Briigel (nar. 1897) udajné zjistil, Ze rodina Briigela
prisla na Moravu v 16. stoleti z Flander. V kazdém pfipadé jméno nepat-
filo k tém, ktera byla Zidum ptidélovana za Josefa IL. Otec Julius, ktery
vidél své Zivotni posldni v soudcovské profesi, prestoupil na katolickou viru,
aby mohl byt pfijat do stitni sluzby. TotéZ udinila pred svatbou s nim i jeho
snoubenka. Aby nezpisobili v rodiné Redlichu potize, nechali se oddat ve
Vidni. Manzelé Briigelovi zidovstvi nepéstovali a ani jejich syn nebyl ni-
kterak religiézni, ve skole chodil povinné na katolické ndbozenstvi.

Otci se podafilo dosihnout prelozeni do Brna, kde byl ¢inny nejprve
u trestniho soudu na Cejlu. Odtud se také datuje prvni chlapecky zazi-
tek Ctyfi ¢i pét let starého Johanna Wolfganga. Vidél otce v taldru a s ba-
retem na hlavé pfi vyiceni rozsudku nad jakymsi chudakem. Tento za-
zitek se mu vryl hluboko do paméti a vzpominal na néj pozdéji, kdyz
sam slouzil na Cejlu, nejprve jako dopisovatel brnénskych novin u vel-
kych procesti a pozdéji jako zapisovatel u porotniho soudu. V Brné se
otec stal jednim z prvnich soudcii nové vytvorené instituce Zivnosten-
skych soudu. Z vypravéni si syn zapamatoval, ze mél hluboké socidlni
citéni a udélal mnoho ve prospéch zaméstnancu. Zemfel pétactyticeti-
lety jako zemsky soudni rada v zafi 1913 na anginu pectoris a diabetes,
kdyz bylo chlapci osm let. Matka zistala sama se synem, o jehoz vzdé-
lini se obétavé starala, a uz se znovu neprovdala. Zahynula nemoci
z hladu v lednu 1943 v Terezing, kam byla deportovana rok predtim.

Rodinné prostiedi poskytovalo synovi dobry zdklad pro vzdélani.
Otec napsal se svym kolegou dvé odborné knihy, mél i jinak $iroké lite-
rarni zdjmy a ve své knihovné vSechny klasiky némecké literatury. Jen co
se naucil jeho syn dist, Cetl po jeho vzoru denné noviny. Noviny pak mély
sehrit v jeho Zivoté velkou roli:® za¢inal vlastné jako novinaf, az do své
smrti pfispival do novin a dobovy tisk mu byl mimofidné dulezitym
pramenem, kdyz psal své Tschechen und Deutsche, 1918—1938.

V roce 1915 byl Johann Wolfgang pfijat na némecké gymnazium v Brné,
kde maturoval v roce 1923. Mél povést rusivého Zivlu, ale podle jeho vlast-
nich slov byla proti skole opozi¢né naladéna celd jeho tfida. Z gymnazia si

8 Jesteé za svého zivota mi vénoval velkou sbirku novinovych vystiizki z let 1950-1984,
kterd je dnes soucdsti sbirkového fondu Ceskoslovenské dokumentacni stiedisko.
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odnesl zalibu v latinskych réenich, kterd pak rad pouzival i ve svych textech.
Ocerioval na nich schopnost jednozna¢né, stru¢né a srozumitelné vyjadrit
hlubokou myslenku, Zivotni pravdu nebo pravni zdsadu. To mu na latin€ im-
ponovalo nejvic. Tézko ovSem fici, zda se mu vzdy dafilo fidit se ponauce-
nim, kterého si mimoradné cenil: ,,Quidquid agis, prudenter agas et respice
finem*“ (cokoliv ¢ini§, s rozumem ¢iri a na konec mysli). Na to byl povahou
ptilis bojovny, jak pfizndval, i kdyz ne svérlivy, coz nepfipoustél (,streitbar,
aber nicht streitstichtig®, zduraziioval). Na vysledek toho, co podnikd, mys-
lel vsak podle vlastnich slov vzdy. To se bezpochyby projevovalo zejména poz-
déji pfi psani jeho historicko-politickych polemik. V jednom ¢i ve dvou jeho
dopisech jsem nalezl implicitni pfiznani, ze zamlcel cast né¢jakého vyroku ¢i
textu, aby neposkytl protivnikovi munici proti svému argumentu.

V dobé studia na gymndziu na néj udélal hluboky dojem, a podle jeho
vlastnich slov jej i silné ovlivnil, zdsadovy postoj jednoho zidovského
spoluzdka. Téch, ktefi méli o zidovskych svitcich pravo zustat doma,
bylo ve tfidé pét nebo Sest. Jeden z nich vsak do skoly pfisel, coz mu
ostatni vycitali jako nedostatek solidarity. Odpovédél jim, Ze toto ndbo-
zenstvi neuzndvi, a proto si nemuze ¢init narok na vyhody, které se mu
z pislusnosti k nému nabizeji. Ostatni jej nazvali idiotem s tim, Ze oni
vefi pravé tak mélo jako on, pro¢ by si vSak neudélali dva dny volno, kdyz
je to dovolené. Na takovy kompromis se svym svédomim vsak dotycny
nebyl ochoten pfistoupit. Johanna Wolfganga se to pfimo netykalo, sim
chodil na katolické nabozenstvi, 1 kdyz byl také nevéfici, zdsadovost jeho
spoluzdka mu vSak imponovala. Snad i to byl jeden z podnétu, které do-
tvafely jeho charakter. JWB nebyl ochoten délat kompromisy s tim, co
povazoval za nepravdivé ¢i nespravné, 1 kdyz si tim casto komplikoval
zivot a nadélal spoustu nepritel.

Socialni demokracie, noviny, studium prav

Po maturité v ¢ervnu 1923 ¢ekala osmnictiletého abiturienta okruzni
cesta po Némecku s dvéma spoluzdky a pak navic delsi pobyt s matkou
u jejiho bratra v Magdeburgu. Kdyz se vratil, zapsin od zimniho se-
mestru 1923 na pravnickou fakultu v Brné, pozddal ho pritel rodiny
Ludwig Czech, od prosince 1921 predseda Némecké socidlnédemokra-

tické délnické strany, aby mu uspotadal novinovy archiv. Ukol vdéiné
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pfijal, prace odpovidala jeho vztahu k novindm. V archivu byly vystfizky
za mnoho let, které mu umoznily udélat si souhrnny obraz o politice.
A pak ho Czech vyzval k prici v deniku Volksfreund vydavaném stranou
v Brné jako lokalni mutace ustfedniho némeckého socidlnédemokratic-
kého deniku Sozialdemokrat. JWB tehdy sam nevédél, co je jeho hlav-
nim zaméstndnim — zda prace v novindch nebo studium. Od druhého
semestru sice piesel na prava na némecké univerzité v Praze, to vak po-
bytu a novinafiné v Brné neprekdzelo. Pfednasky nebyly povinné, staci-
lo skladat zkousky, o dojedndni termint se za uplatu postaral fakultni
pedel. A tak v roce 1927 JWB dokonce pifevzal vedeni brnénské redak-
ce. Psal o brnénské obecni politice, podival zpravy ze zasedani obecni
rady, referoval o jedndni trestniho soudu, coz bylo prospésné i pro stu-
dium prav. Po zfizeni moravskoslezské zemské spravy se Volskfreund za-
byval také zemskou politikou, o niz napsal JWB mnoho ¢ldnka. V roce
1928 sepsal svou prvni historickou praci na zdkladé archivnich prame-
ni. Pojedndvala o roce 1848 v Brné a na Morave.

Do socidlnédemokratické strany vstoupil v roce 1924 soucasné s nd-
stupem do redakce jejiho deniku. Své clenstvi ve strané bral velmi vazné.
Studium marxismu bylo ve strané sice samoziejmé, ovsem ve vykladu
Karla Kautského, ktery byl povazovin za klasika. V roce 1926 byl vysldn
na ¢trndct dni do stranické skoly u Usti nad Labem, kde byly velmi za-
jimavé prednasky odbornikd o marxistické teorii, dikladné se probiral
nirodnostni program strany,” o némz mlady Briigel dokonce napsal ¢la-
nek, ktery vysel signovany v deniku Sozialdemokrat. JWB Cetl vasnivé
noviny, také Ceské, ale na prvnim misté Prager Tagblatt a Prager Presse.
Nejdulezitéjsi denni Cetbou byly ovSem v jeho kruzich nejuzndvanéjsi
noviny Arbeiterzeitung dochazejici z Vidné.

V roce 1928 promoval JWB jako doktor obojiho prava (JUDr.) a od
1. ledna 1929 nastoupil k brnénskému soudu jako auskultant, cekatel soud-
ni sluzby. Pfedtim musel slozZit zkousku z cestiny, coz bylo nezbytnou pod-
minkou pro pfijeti do stitni sluzby, pokud doty¢ny neabsolvoval ceské
skoly. Od té doby byl také v tfednich dokladech veden jako Dr. Jan Briigel.
Na soudu zacal v oddéleni takzvanych nespornych fizeni. Byla to agenda,
kde se nevedl proces: zilezitosti porucenské a rozvodové po vzdjemné do-

9 Nérodnostni program némecké socidlni demokracie v Ceskoslovensku byl sim o sobé

vykon akrobaticky, protoze musel sloucit zdsadu prava na sebeurceni s nevyslovenym re-
spektovanim Ceskoslovenského stitu.
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hodg, zbavovani svépravnosti, dozor nad nemanzelskymi détmi. I kdyz to
nebylo nutné, studoval velmi peclivé kazdy spis, protoze se chtél veitit do
zivota prostych lidi. Poznéval tézké lidské osudy a hloubku socidlnich pro-
blému. Prelozeni do oddéleni véci takzvané spornych jej netésilo, tfebaze
jej nakonec tyto pfipady zacaly zajimat. Pfelozeni mélo také svou vyhodu:
pro auskultanty bylo v oddéleni vzhledem k jejich velkému poctu mélo
préce, takze JWB mohl i v pracovni dob¢ zaskocit do redakee.

Zil u matky, které daval cely sviij plat. Na manzelstvi nepomyslel, zalo-
zeni rodiny a déti nebyly tehdy jeho idedlem... Nejvétsim potéSenim o vi-
kendech mu byla Cetba knih. (S notnou davkou sebeironie ¢i predstirané-
ho cynismu se v roce 1984 zminil o tom, jak se stalo, Ze se v roce 1942
v Londyné nakonec pfece jen ozenil. V Anglii pry nebyly kavirny, a kdyz
se néjaka vyskytla, nebyly v ni noviny, a tak pry zacal pomyslet na manzel-
stvi. Hlavni v8ak bylo, neopomenul dodat, Ze se vyskytl spravny partner.)

Jako soudni cekatel v oddéleni obéanskopravnich zdlezitosti byl za-
pisovatelem pfi procesech, psal protokoly a vypracovaval ndvrhy roz-
sudkt. Zde také napsal svou prvni pravnickou préci, jez byla povinna
a auskultant ji mél prokdzat svou intelektudlni a odbornou zralost.
Zvolil si téma pravni zdavaznost kolektivnich smluv, coz byla tehdy véc
velmi spornd. Existovalo precedené¢ni rozhodnuti Nejvyssiho soudu
o tom, ze kolektivni smlouvy mezi odbory a podnikatelskou organizaci
nejsou bezpodmineéné zavazné pro ,nesmluvni stranu®. tj. osoby odbo-
rové neorganizované a zaméstnavatele, ktefi nejsou ¢leny organizace
zameéstnavateld. Na§ auskultant si dovolil zastavat stanovisko opacné,
princip neproml¢itelnosti, tj. zavaznosti kolektivnich smluv, z néhoz vy-
chazely odbory a socidlni demokracie. Jak podotkl, prici vsak asi nikdo
necetl a zmizela nékde ve fasciklu.

Nékdy v roce 1932 nebo 1933 by byla pfisla na fadu soudcovska
zkouska, coz byl velky sen Brigelovy matky, kterd si prala, aby syn kra-
Cel ve §lépéjich svého otce. Nicméné kariéra u soudu skoncila néco malo
po roce. V prosinci 1929 vstoupili némecti socialni demokraté do vlddy
a Ludwig Czech se stal ministrem socidlni péce. Potfeboval spolehlivé-
ho tajemnika, ktery by umél c¢esky 1 némecky, nemél snahu délat vlast-
ni politiku a budovat si vlastni kariéru. Volba padla na sotva pétadvace-
tiletého Jana Briigela, jediného pfislusnika némecké socidlni demokracie
ve statni sluzbé. To byla vyhoda — pfislusenstvi ke stitnimu apardtu do-
davalo tajemnikovi vySsi prestiz.
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Ministerskym trednikem v Praze

Presidleni z Brna do Prahy neznamenalo jen vstup na nezndmou pev-
ninu ministerstva. Zatimco Brno bylo ve svém jadru stale jest¢ némec-
ké, prazsti Némci byli v hlavnim mésté malou mensinou, prestoze méli
své noviny, divadla, kavarny. Nas JWB chodil pfirozené do némecké ka-
varny Continental v Cisle 17 ulice Na Pfikopech, kde méli socialni de-
mokraté svijj stiil. (Cech pry tam zabrousil jen tehdy, kdyz hledal bez-
pecné misto pro tajné randez-vous.) Spoluprdci se svymi matefskymi
brnénskymi novinami JWB nepferusil. Casto zaskoéil pozdé vecer do
tiskdrny, prohlédl si materidl pro brnénskou mutaci a podle potieby na-
psal néjakou noticku nebo doplnil text dosly z Brna. Kdyz piijizdél na
vikend do Brna, prvni jeho cesta vedla do redakce, kde ho stile povazo-
vali za svého clovéka.

Prace na ministerstvu socidlni péce ho zcela pohlcovala a on se ji vé-
noval na sto procent, od osmi rdno do osmi do vecera. Tento ufad patfil
mezi ministerstvy k nejvétsim, jen pravniki v ném pracovalo okolo stov-
ky, a stejné tak byla rozsahld i jeho agenda: péce o mladez, ochrana na-
jemnikd, vSeobecna ochrana délnikd, pracovné-pravni vztahy, kolektiv-
ni smlouvy, zalezitosti socidlniho, penzijniho a Grazového pojisténi, péce
o vale¢né poskozence. U ministra pracovali dva sekretdfi, Briigel mél na
starosti agendu némeckou. Evidoval, registroval a vyfizoval veskerou né-
mecky vedenou korespondenci ministra Czecha, intervenoval na ura-
dech a ministerstvech ¢i urgoval vyfizeni jednotlivych pfipadu. Takto
vedend némeckd korespondence ministra byla né¢im novym a neobvy-
klym. Pfed Briigelovym pfichodem diktoval ministriv ¢esky sekretar
Cesky a dva némecti Ufednici preklddali pfipisy podle potieby do (Spat-
né) némciny. Némeckd agenda ministra socidlni péce po Czechové pfi-
chodu navic neobycejné vzrostla, nebot némecti poslanci a mnoho lidi
i funkciondfu strany z regionu se na ministra zacali obracet pfimo
a v némciné. Predtim se poddni posilala okresnimu ¢i zemskému tfadu,
odkud pfichdzela na ministerstvo uz esky, eventualné s némeckou pri-
lohou. Problematika socidlni péce odpovidala Brigelovym zdjmim
a jeho socidlnimu citéni. Na tomto poli se stal brzy odbornikem, hodné
psal do novin a vystupoval v rozhlase. V tomto ohledu byl ¢inny zejmé-
na v hodinovém programu pro délniky, ktery byl soucdsti némeckého
vysilani RddioZurndlu. Zacal zde vystupovat uz v roce 1928 v Brné,
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ale intenzivné pokracoval i v éfe svého prazského pusobeni. V délnic-
kém vysildni hovorival o socidlnépolitickych problémech, o novych zi-
konech a reformdch, které socidlni demokraté prosazovali, ale pfednd-
sel hodné 1 o literatufe. Jednim z jeho pravidelnych témat byly nové
knihy pro délnické ctendfe.

Po ¢étyfech letech stravenych na ministerstvu socilni péce presel JWB
s Ludwigem Czechem v unoru 1935 na ministerstvo vefejnych praci.
Do ptsobnosti tohoto centralniho uradu spadaly stavby mosti a silnic,
vodni stavby, elektrifikace, hornictvi. V' tehdejsi situaci masové neza-
meéstnanosti bylo toto ministerstvo pro socidlné demokratické ¢leny
vlady bez rozdilu ndrodnosti hlavnim institucionalnim centrem zdpasu
s nezaméstnanosti 1 nastrojem k vytvafeni novych pracovnich prilezi-
tosti. I toto nové pole plisobnosti Briigelovi plné vyhovovalo.

Po kvétnovych volbach roku 1935, kdy tzv. némecké aktivistické stra-
ny vudi Henleinové strané znacné ztratily (némecka socidlni demokra-
cie ziskala oproti pul milionu hlast v roce 1929 jen tfi sta tisic), pfevzal
Ludwig Czech politicky méné vyznamné ministerstvo zdravotnictvi.
Jako nékdejsi funkciondf nemocenské pojistovny se vsak 1 této agendy
ujal s velkym zdjmem a pfipravil a realizoval fadu reforem. To vSe s nim
prozival ted uz ministersky komisaf Jan Briigel. Byl také svédkem uplat-
novani zasad nirodnostni rovnopravnosti pfi rozdélovani subvenci, kte-
rou Ludwig Czech disledné prosazoval na vSech tfech ministerstvech,
kterd postupné idil. Statni subvence se za ministra Czecha zacaly roz-
délovat proporciondlné podle narodnostniho klice s pfizvanim organi-
zaci, jichZ se ta ¢i ona agenda tykala. Az jeho pricinénim byla naptiklad
ustavena organizace madarské péce o mlddez na Slovensku, a to poté,
co Czech prosadil, Ze nemanzelské déti a déti v cizi pé¢i mohou byt své-
feny pouze do péce osob nebo organizaci ochrany mladeze téze narod-
nosti jako dité. Zdsada nacionalni proporcionality se v praxi minister-
stva socidlni péce udrzela i za Czechovych ceskych ndstupcu.

Kdyz Ludwig Czech v dusledku zmén ve vlidé i ve vedeni némecké
socidlnédemokratické strany (v bieznu 1938 prevzal predsednictvi stra-
ny Wenzel Jaksch) na ministerskou funkei v dubnu 1938 rezignoval, vra-
til se Jan Briigel o mésic pozdéji v hodnosti vrchniho komisafe na mi-
nisterstvo socialni péce. Po 30. zafi 1938 byl pfidélen do nové ziizeného
oddéleni pro uprchliky z zemi obsazeného po Mnichovu Némeckem,
brzy byl vsak pfemistén zpét do oddéleni pro podpory v nezaméstna-
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nosti a odtud nakonec jako Némec ,uklizen do oddéleni penzijniho po-
jisténi, kde byl maly provoz a kde pfisel do styku jen s ufedniky minis-
terstva. Jako aktivniho socidlniho demokrata ho nemohli pfelozit na
uzemi, jez obsazovalo nacistické Némecko, jak se to délo s mnoha jiny-
mi némeckymi Gfedniky ministerstva.

Plnych devét let profesni kariéry ministerského urednika ucinilo
z Johanna Wolfganga alias Jana Briigela znalce Ceskoslovenské statni
spravy. Nade vée ho ovSem zajimala socidlni politika, znal dokonale za-
kony z této oblasti a hledal moznosti, jak rozsifit prava obcant a zlepsit
socidlni postaveni délnikd. V tom vidél hlavni smysl své prislusnosti
k socidlnédemokratické strané a uplatnéni socidlnédemokratického pre-
svédceni. Jako ministriv tajemnik poznal spoustu lidi ze vSech minis-
terstev. Ziskal mimofddné znalosti z kazdodenni politiky a zkuSenosti,
jak se vyznat v lidech, jak s nimi jednat, osvojil si formy spolecenského
chovéni. Byla to obrovska politickd skola. To, co zde na vlastni o¢i vidél
a na vlastni kazi zazil, mu pozdéji — doplnéno studiem prament a obo-
haceno srovnanim s poméry ve Francii a Anglii — umoznilo formulovat
zralé zavéry o slabindch i jistych pfednostech ¢eskoslovenské vnitfni i za-
hraniéni politiky a o lidech, ktefi ji tvorili. Béhem patndcti let intenziv-
niho politického Zivota — nejprve v Brné, pak v Praze — poznal také
zblizka komunisty, s nimiz méli socidlni demokraté velké spory. Zbliz-
ka pozoroval nepravdy a mystifikace, s nimiz KSC ve své propagandé
operovala, jeji zamlCovani fakta i napfiklad nepoctivost, jiz se dopou-
$tély komunistické Rudé odbory pfi vyplaceni podpory v nezaméstna-
nosti svym ¢lenim.

Propukajici Cesky antisemitismus za druhé republiky, ktery ¢inil
z Némct a zidu jediného nepfitele, ¢inil poméry v zemi pro lidi Briige-
lova typu nesnesitelnymi. Projevil se také tlak Treti fiSe: zanedlouho po
smutné proslulé berlinské névstévé ministra zahranic¢i Chvalkovského
vlednu 1939 dostal kazdy ufednik ve statni sprave formuldf, v némz mél
odpovédét na otdzku, zda on ¢i jeho rodice kdy byli Zidovského ndbo-
zenstvi. Jan Briigel napsal podle pravdy, ze nikdy nebyl ¢lenem zidov-
ské nabozenské obce a ze rodice byli katolici, pfedtim v$ak zidovského
vyzndni. Tim si podepsal svij vlastni ortel. Nemohl sice dostat vypoved,
z divodu reorganizace ufadu byl vsak prelozen na prozatimni odpoci-
nek s pravem odvolat se proti rozhodnuti. Po 15. bfeznu mu poradili,
aby se ve vlastnim zdjmu ztratil z dohledu a radéji se uz neodvolaval.
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Byla mu vyméfena mald penze, kterou po ném az do doby, kdy se zaca-
ly uplatiiovat nacistické rasové zakony, pobirala po jistou dobu jeho
matka.

Uték z protektoratu, Pafiz, koneéna stanice Londyn

Johann Wolfgang Briigel ziskal stykem se socidlnédemokratickymi
uprchliky z Némecka po roce 1933 a z Rakouska na jare 1938 presny
obraz o tom, co jej po pfichodu nacistd do Prahy a po zfizeni Protekto-
ritu Cechy a Morava olekdva. Jedinym fesenim se mu jevil dték do
Francie s cilem dostat se odtud ddl do Anglie. JWB odchdzel spolu se
starSim pritelem a kolegou MUDr. Theodorem Gruschkou, minister-
skym radou ministerstva zdravotnictvi podobného osudu. Dne 6. dubna
1939 odjeli vlakem z tehdejsiho Wilsonova nadrazi s jizdenkou do
Parize, vybaveni francouzskym prijezdnim vizem platnym jeden mésic
a vyjezdnim povolenim, jez si obstarali prostfednictvim cestovni kance-
late Cedok. Celou cestu az k francouzskym hranicim trnuli strachem,
zda to neni jen lécka prazského gestapa, o némz se domnivali, Ze jako
jediné vyddva povoleni k opusténi uzemi fiSe. Az po vilce Briigel ze
spist némeckého vyslanectvi zjistil, Ze jejich obavy byly zbytecné.
Vyjezdni povoleni do jejich pasti zanesl tfednik némeckého velvyslane-
ctvi Rakusan Oskar Mitis, kterého Némci prevzali z rakouského vysla-
nectvi v Praze, zruSeného po zaclenéni Rakouska do Tteti fiSe. Mitis
udéloval povoleni vSem zadatelim bez rozdilu. Pozdéji byl tento muz
vyloucen z némecké zahranicni sluzby a stal se obéti nacistické teroris-
tické masinérie.

Nasi dva cestujici méli kazdy v kapse povolenych deset fisskych
marek, coz bylo tehdy 40 frank. Jiz ve vlaku se seznamovali s lidmi stej-
ného osudu, od nichz ziskali informace o levném pafizském hotelu.
Ubytovali se, aniz védéli, jak zaplati, a jali se hledat uprchlické urady.
Pomohl jim zastupce generdlniho tajemnika Mezindrodniho odborové-
ho svazu, kterym byl Briigelav piitel Cech JiF{ Stolz. Od néj ziskali do-
poruceni pro francouzskou odborovou organizaci vefejnych zaméstnan-
ct a byl to on, kdo se postaral o to, aby ziskali podporu také od fondu
rakouskych socialist. Britskd viza v Pafizi nedostali, sliby vyslanectvi
v Praze se ukdzaly liché. Anglicané jim vsak ddvali najevo, Ze neni Zadny
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spéch, ve Francii zddny Hitler neni, a tak se jim nemuze nic stét.
V Parizi se JWB nékolik mésict protloukal, jak se dalo, bez vyhlidky na
existenci ¢1 néjakou smysluplnou ¢innost. K tomu se pfidavaly neustalé
potize s povolenim k pobytu, které jim po intervencich uprchlickych or-
ganizaci prefektura prodluzovala vzdy znovu o pouhé dva tydny.10

Vychodisko z této takika slepé ulicky prineslo na zacitku zari 1939
vypuknuti valky. Uprchlici z Némecka a Rakouska byli internovini,
aviak ty z Ceskoslovenska nechaly francouzské dfady na pokoji (s vy-
jimkou nékterych komunistt). Byli v Pafizi trpéni, ufady uz je nenutily
k odchodu na venkov. Francouzsky psany dokument konzuldrniho od-
déleni Ceskoslovenského vyslanectvi v Pafizi s datem 4. zafi 1939 po-
tvrzuje, Ze ,Monsieur Bruegel“ se téhoz dne pfihldsil jako dobrovolnik
pro pfipad vilky. Od poloviny prosince 1939 se stal Jan Briigel za-
méstnancem ministerstva financi Ceskoslovenského nérodniho vybo-
ru s platem 1600 frankd, coz byl pro JWB po dlouhych mésicich nejis-
toty kralovsky plat. Na 3. ervna 1940 byl povolin k odvodu, vzhledem
k trvalym ndsledkim po prodélané détské obrné byl vSak uzndn ne-
schopnym vojenské sluzby. (K odvodovému fizeni byl pak s tymz vy-
sledkem povolin jesté jednou v Anglii na podzim 1940.)

Z porazené Francie prchal JWB s jednim pfitelem na vlastni pést.
Evakuacni plan neexistoval a lodni listek nakonec nepotieboval. Kdyz
lit se na jih, do mist, kde se nachdzel §tdb ceskoslovenského vojska ve
Francii. Spekulace vysla, 22. ¢ervna 1940 se nakonec spolu s tisici civi-
listy a vojaky ocitli na nakladni lodi ptivodné uréené k dopravé uhli, jez
méla namifeno na Gibraltar. Tam zustali pét dni v nejistoté, nez byli
spolu s vojaky, jejich rodinami 1 dal$imi civilisty nalodéni na jinou lod.
V konvoji patnacti plavidel pak kvali nebezpedi dtoku némeckych
ponorek a letadel kfizovali ocednem az ke kanadskym bfehim, aby na-
konec 13. ¢ervence pfistali v britském Liverpoolu. Odtud byli vsichni
dopraveni vlakem do Londyna, kde byli dva dny drzeni v internaci na
jednom stadionu. Poté byl JWB britskou socidlni pééi piidélen do jedné

rodiny. Dostaval jednu libru a $ilink tydné a cely obnos odevzdaval pani

10 Dochoval se pfipis, jimz ¢eskoslovensky konzuldt v Pafizi zadal 18. dubna 1939 po-
licejni prefekturu, aby ,Dr. Jan Wolfgang Briigel“ dostal povoleni k pobytu do konce
kvétna, nez odjede do Anglie.
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domu. Zbytek franki usetfenych z pafizského platu sménil za britské
penize a s deseti ¢i patndcti librami v kapse si pfipadal jako bohac.

Jako ministersky ufednik na prozatimnim odpocinku se JWB brzy
dostal na vyplatni listinu ceskoslovenské exilové vlady v Londyné, ktera
byla ustavena 9.7.1940, takze uz nebyl odkdzin na britskou péci
o uprchliky. Plat nebyl velky, ale ,pfed hladem ochranil®, jak pozdéji
JWB lakonicky konstatoval. Do aktivni sluzby, a to v ministerstvu hos-
podarské obnovy, byl piijat az od 1. ledna 1942.

Mezi timto okamzikem a pfichodem do Londyna lezelo dlouhych
¢it angli¢tiné. Denné proto pilné Cetl anglické noviny. Kavérny, kde by
bylo mozno pri jedné ¢erné kavé prosedét pul dne a precist vSechny de-
niky, na rozdil od Prahy v Londyné nebyly. Vytisk novin vSak stal pouze
jednu nebo dvé pence. Briigel mél ovéem snahu uplatnit se v novinich ¢
v Casopisech autorsky. Nabizel ¢lanky o pomérech v protektorité, nebyl
vsak aspésny. Bud to bylo jeho jesté nevytfibenou anglic¢tinou, anebo tim,
ze byli lidé témito tématy pfesyceni. Az do podzimu 1940 méli ¢tenafi
novin — Britové i uprchlici z okupovanych zemi Evropy — jiné starosti: jako
Damokliv me¢ nad vSemi visela otizka, zda dojde k némecké invazi na
britské ostrovy a podafi-li se v tom pfipadé Britdnii ubrdnit.

V srpnu 1940 ho béhem obéda v Canterbury Hall oslovila mladd
7zena, kterou znal z letmého setkani v kancelii Cedoku v Praze, kdy? si
vyfizoval jizdenku a povoleni k odjezdu. Studentka mediciny Josephine
Liebstein, také z zidovské rodiny, ziskala uz v Praze povoleni pracovat
v Britdnii v nemocnicich a domdcnostech. Do Londyna dorazila pres
Holandsko 3. dubna 1939. Pracovala v jeslich v chudinské ¢tvrti Lon-
dyna, pak ve dvou nemocnicich a v détské zotavovné v jizni Anglii.
Koncem kvétna, po katastrofé u Diinkirchenu, byla jako cizinka posla-
na do Londyna a eskoslovensky uprchlicky fond ji umistil do student-
ské ubytovny v Canterbury Hall, kde bydlelo asi 300 uprchlika.

Onoho osudového dne se Josephine Liebstein chtéla od Briigela do-
veédét, co se stalo s jeho spole¢nikem Gruschkou, pro kterého méla
vzkazy. Ten uz byl ovSem v Izraeli. Dali se s JWB do feci —a brzy se pre-
stala bt naletd, protoze byla zamilovana, jak na sebe prozradila o pade-
sat let pozdéji. V lednu 1941 si oba najali maly byt, v bfeznu nato do-
stala Josephine ozndmeni z prislusného ministerstva exilové vlady, Ze ma
na londynské univerzité studijni misto, aby mohla dokoncit studium me-

25



diciny. Ndro¢né a intenzivni studium probihalo v jedné z londynskych
nemocnic. Pétatficetilety Wolfgang a sedmadvacetileta ,Joza“, jak se
oslovovali, se svatbou nikterak nespéchali. Stala hrozba smrti v Londy-
né pronasledovaném nalety brdnila myslet na budoucnost. K véile¢né
svatbé na radnici beze svédki a bez prstynkd doslo v bfeznu 1942, kdyz
se uz preziti jevilo pravdépodobnéji. V roce 1943 se jim narodil syn
Julian. Manzelstvi skoncilo az smrti JWB o 44 let pozdéji.

Ve sluzbach ¢esko-némeckého porozumeéni

Ani existen¢ni a politickd nejistota, ani nejasné vale¢né vyhlidky nebrd-
nily politickym uprchlikiim ¢i emigrantim z postupné okupovaného
evropského kontinentu spradat politické plany a programy. Pravé na-
opak. Situace si to ostatné vyzadovala. Pfed némeckymi socialnimi de-
mokraty z Ceskoslovenska stala uz v roce 1939 fada naléhavych otizek.
Jaké stanovisko zaujmout k izemnim zménam nastolenym mnichovskou
dohodou? Jaky postoj zvolit viici programovému cili ¢eskoslovenského
(Ceského) exilu, jimz byla obnova samostatnosti v pfedmnichovskych hra-
nicich? Jak se zachovat k vyzve ke vstupu do ceskoslovenskych vojenskych
jednotek a jaky vztah zvolit vici Ceskoslovenské exilové vlddé? Jaky pro-
gram vytycit v pohitlerovské Evropé co do stdtopravniho postaveni
a tizemntho zallenéni nékdejsi némecké mensiny v Ceskoslovensku?
Vétsina némeckych socidlnich demokratd z pfedmnichovského
Ceskoslovenska se soustfedila jesté pred vypuknutim vilky v roce 1939
v Anglii, resp. v Londyné. Posledni pfedseda strany Wenzel Jaksch zde
organizoval podle usneseni domdciho pfedsednictva strany 7reugemein-
schaft sudetendeutscher Sozialdemokraten (Sdruzeni vérnych sudetonémec-
kych socidlnich demokratii). Tato organizace se svym ndzvem umyslné od-
lisovala od pivodniho ndzvu strany, aby domdci funkciondfi nemohli byt
¢inéni zodpovédnymi za aktivity ¢lent zahrani¢niho sdruzeni. Gene-
rilni tajemnik strany byl v exilu ve Svédsku. Wenzel Jaksch nakoncipo-
val v ¢ervnu 1939 interni programovy text Co prijde po Hitlerovi,11 ktery
rozeslal svym spolustranikim v Anglii, Francii a neutrélni ciziné.

11 JAKSCH, Wenzel. Was kommt nach Hitler? London 1939. Srv. té2 VONDROVA
TJitka: Cesi a sudetonémeckd otdzka 1939—1945. Praha 1994, s. 11-14.
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Uz ve Francii na podzim 1939 reagoval Johann Wolfgang Briigel spo-
le¢né s prateli z levicové marxistické skupiny ve strané predevsim na
Jakschovy tvahy o eventudlni dil¢i vyméné obyvatelstva uvnitf stitu za
ucelem vytvoreni homogenni némecké oblasti a také na zpravy z pro-
tektordtu o tom, Ze mezi Cechy panuje jednoznacnd nilada ,Sudety
zpétky, ale Némci musi pryc”. Spolu se dvéma priteli (Leopoldem
Goldschmidtem a Waltrem Kolarzem) sepsal memorandum, v némz
byla myslenka jakékohokoli pfesidlovani, vystéhovani ¢i vymény obyva-
telstva principialné odmitnuta. Na tomto stanovisku setrval JWB po
celou valku a zistal mu vérny az do konce Zivota. Pokud jde o totdlni vy-
sidleni Némcu, zastaval ndzor, ze by to byla pro Némce zajisté katastro-
fa, kterou by vsak prezili, zatimco pro Cechy by to byla ztrata trvala.

Béhem roku 1940 se némeckd socidlnédemokratick4 emigrace z Ce-
skoslovenska rozstépila. Uz v inoru vystoupilo z Treugemeinschaft 130
¢lent, ktefi se solidarizovali se skupinou funkciondid, ktefi odtud byli vy-
louceni pod prithlednou zdminkou, ale ve skute¢nosti proto, ze se dobro-
volné prihldsili do ceskoslovenské vojenské jednotky. Jakschova organiza-
ce podle memoranda z bfezna 1940 programové preferovala vyfeseni
zivotnich zajmu sudetskych Némcl vytvorenim autonomie v ramci stfedo-
evropské federace a spoluprici s Ceskou exilovou vlddou vizala na splné-
ni fady pfedbéznych podminek. Vedle ni se zformovala Zahraniéni skupina
némecké socidlnédemokratické délnické strany v Ceskoslovensku (Auslands-
gruppe der deutschen sozialdemokratischen Arbeiterparter in der Tschechoslo-
wakei). Ta vesla do historie jako Zinnerova skupina podle svého predsta-
vitele a mluvciho Josefa Zinnera, ktery byl ¢lenem predstavenstva strany
do té doby, dokud ji nezakazali nacisté, a pusobil také jako predseda od-
borového svazu hornikd. Pod manifestem pfijatym na ustavujicim shro-
mézdéni Zahranicni skupiny 20. fijna 1940 byl uvedeno také jméno J. W.
Brigela. Zinnerovci zastévali takzvané internacionalni stanovisko a byli —
jak se v manifestu zdtraznovalo — s eskym ndrodem jednoznacné pro spo-
le¢ny zapas za osvobozeni spole¢né vlasti, Masarykovy republiky, od spo-
le¢ného nepritele. Odmitli také zménu ndzvu strany s pouzitim adjektiva
ysudetonémeckd, jiz provedla Jakschova skupina. Jako délnicka strana se
hlsili k védeckému socialismu a k proletdfskému internacionalismu.12

12 'To mélo velky vyznam v dobovych souvislostech a znamenalo pfedevsim ostré ohrani-

Ceni od ,ndrodniho socialismu® nacistického razeni a od jakékoli koketérie s ideologii ,,osu-
dové ndrodni pospolitosti a z toho vyplyvajicich konsekvenci v programové orientaci.
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Zinnerova skupina vydavala svij ctrndctidenik Sozialistiche Nachrichten
(Socialistické zpravy), do jehoz redigovini se JWB zapojil.13 Pfibliznou
predstavu o pocetnim poméru tfi hlavnich politickych smért, na néz se
délili némecti emigranti z Ceskoslovenska pobyvajici za valky v Angli, si
Ize ucinit ze statistiky podpiirného fondu pro uprchliky z roku 1945: ko-
munisté 742, Jakschova organizace 740, Zinnerovci 356. Nebyla to ovsem
absolutni ¢isla (zapoditdvaly se i manzelky, event. déti), protoze ne vsich-
ni politicky ¢inni emigranti byli registrovani podptirnym fondem.

Poté, co komunisté v exilu prestali odmitat valku jako imperialistic-
kou a po prepadeni Sovétského svazu se prihlisili k spolecnému boji
proti nacistickému Némecku a jeho spojenciim, zacala s nimi Zahranié-
ni skupina od 22. Cervna 1941 spolupracovat. V nové vytvofeném Sude-
tonémeckém vyboru se sesli zastupci némecké socidlni demokracie z fad
Zinnerovci, némeckych komunistd a liberald. Jeho ¢lenem byl také
Johann Wolfgang Brigel. Poté, co se Zinner sim dostal pod vliv ko-
munistd a nakonec vyslovil souhlas s vysidlovacimi pldny, mu Johann
Wolfgang Briigel, hluboce zklamany timto vyvojem, poslal v poloviné
fijna 1944 dopis, jimz ozndmil, Ze vystupuje ze Sudetonémeckého vyboru.
Znovu protestoval proti podpofe vysidlovacich ziméru ¢i proti jejich to-
leranci, poukdzal na zavazna usneseni Zahraniéni skupiny z predchaze-
jicich let a odmitl také dalsi spolupraci se Socialistickymi zpravami.

O dvacet pét let pozdéji JWB napsal: ,,V konecném efektu prirozené
,selhaly® emigracni skupiny vSech odstint v tom smyslu, Ze vitézstvi nad
Hitlerem nebylo dosazeno podle jejich pfedstav a ani budoucnost se
podle nich nevytvarela. U Zinnerovy skupiny k tomu pfistupovala jeste
okolnost, ze se stale vice stdvala zajatcem politiky jednotné fronty s ko-
munisty, coz vedlo k odchodu [jednoho z jejich zakladatela — V. P]
Franze Koglera a dalsich. Avsak v roce 1940 to bylo hrdinské vzepéti
muzi a zen proti pokusu svést stranu na scesti maloméstackého nacio-
nalismu.*

13 Jakschovci méli Sozialdemokrat, rovnéz viceméné stranicky véstnik, nikoli noviny pro
$irsi vefejnost.
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Sedmnact mésicl v povale¢né Praze

Blizici se konec vilky probouzel u JWB protichidné pocity. Na jedné
strané radost z pordzky nacismu a nadéje na vybudovani svéta bez vilek.
Na druhé strané tuseni, Ze vitézstvi Spojenct nad Némeckem nevytvo-
fi zdklad pro takovou internaciondlni spoluprici, jakd existovala mezi
demokraty v poslednich letech prvni republiky a o jakou usilovali
Johann Wolfgang Briigel a jeho nejblizsi politicti pratelé i v emigraci.
Ve vzduchu visel zanik nadéje na pokojné, demokratické cesko-némec-
ké souziti. Pfi zpravé o povstini v Praze si JWB kladl otizku, zda je to
povstani proti nacistim, anebo dojde k masakru Némct bez rozdilu.
Brzy dosly do Londyna zpravy o tom, jak nediferencované se zachdzi
s Némci bez ohledu na minulost a chovini ¢i jejich osudy za vélky.

Bohumil Lausman, ministr pramyslu ¢eskoslovenské vlady, ktera byla
dohodnuta v Moskvé a vyhldsena v KoSicich, si vyzadal Briigela, jehoz
dobfe znal z londynské emigrace, na své ministerstvo. JWB tak odletél
z Londyna s prvnim transportem drednikd, bez rodinnych prislusnika.
Briigelovi ostatné méli syna starého jeden a pul roku a manzelka byla
znovu téhotnd. Manzelé byli proto dohodnuti, Ze bude 1épe, kdyz bude
zatim v Praze sam. Na letisti cekala vyprava, dvé skupiny po patndcti li-
dech, celé tfi dny, protoze let se stdle odklddal. Dne 13. ¢ervna 1945 je
primitivné vybavena Dakota dopravila bez mezipfistani do Plzné. V ka-
sarndch dostali najist a vlakem pokracovali do Prahy. Jejich cesta trvala
¢tyfi hodiny, ubytovéni byli v hotelu.

Briigelav pfichod na ministerstvo vyvolal u osazenstva rozpaky, pre-
stoze jej povolal sim ministr. JWB byl pfidélen do sekce vSeobecného
prava, kde byl také ustaven zistupcem prednosty. Tento pfizpusobivy ¢clo-
vek, ktery se v ministerstvu udrzel po celou vélku, si pak u ministra sté-
zoval, ze mu nasadil do oddéleni Némce. Svému zdstupci nesvéril k vyri-
zeni nikdy Zadny spis, a tak nemél JWB co délat, dokud nebylo v prezidiu
ministerstva zfizeno oddéleni pro pravni zalezitosti jinych ministerstev,
jehoz prednostou byl pak Briigel jmenovan. Potize s jeho némectvim vsak
trvaly, mnohé spisy se vyfizovaly za jeho zddy z obavy, Ze je nemohou své-
fit Némci. Na jeden sviij zdsah v ministerstvu pramyslu byl JWB pysny
1 po letech, tfebaze si uvédomoval, jak byl i ten nicotny. Zmaril totiz navrh
zdkona o postaveni zubnich techniky, které dostalo jeho oddéleni v mi-
nisterstvu pramyslu k pfipominkovému fizeni odjinud. V ndvrhu stilo, ze
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zubnim technikem se muze stit nebo miize takové zaméstndni vykondvat
jen osoba ceské, slovenské nebo jiné slovanské ndrodnosti. Briigelem vy-
pracovany posudek znél, ze takovéto ustanoveni je v rozporu s pfislusnym
¢lankem tstavy, ktery stanovuje rovnost vSech obcant bez rozdilu narod-
nosti. Navrh byl pak ve vladé odlozen ad akta.

Johann Brugel byl svédkem nésilného vyhdnéni Némci, védél o po-
drobnostech pochodu smrti z Brna do Pohotelic, avsak stéle jesté neve-
fil, ze dojde k masovému vysidleni. Souhlas postupimské konference
s transferem, jak se nucené vysidleni v protokolu oznacovalo, povazoval
za oddaleni pldnu ceskoslovenské vlady a doufal, Ze zdlezitost pfece jen
skon¢i néjakym kompromisem ¢i polovicatosti na Cesky zpusob.

Do Londyna se mu podafilo znovu dostat na zac¢dtku srpna 1945 coby
¢len delegace konference UNRRA. Svého pobytu zde vyuzil pfedevsim
k tomu, aby pravdivé informoval o tom, co se déje v Ceskoslovensku
s Némci vsech kategorii, at jiz byli nacisty ¢i nikoli. Hovofil s novindfi,
které znal z londynského pobytu, a také s predsedou labouristické stra-
ny Haroldem Laskim. S vysledkem spokojen nebyl, mnozi jej poslou-
chali neochotné. Privezl s sebou také vytisk nové zalozenych libereckych
novin Strdz severu se $tvavé Sovinistickym protinémeckym projevem ko-
munistického ministra Viclava Kopeckého. Nejostiejsi pasaze z projevu
prelozil a v Londyné je rozdal zdjemcim, mezi nimiz byl i spisovatel
Victor Gollancz, ktery se o danou problematiku zajimal. Kopeckého ti-
rady pak publikoval v jedné ze svych knih.

Anonymné, avsak se spektakuldrnim vyznénim, inscenoval JWB po-
dobny kousek uz predtim z Prahy. Kdyz se koncem cervna 1945 dove-
dél, Ze pfedseda ndrodniho vyboru na Vinohradech nechal vyvésit pla-
kity se zdkazy a piikazy pro Némce — ze nesméji chodit po chodniku,
musi nosit pasku s oznacenim, maji omezené povoleni vychazet apod. —
vydal se vecer pésky z HoleSovic na Vinohrady (tramvaje v tu hodinu uz
nejezdily), jeden takovy plakat nasel, odnesl a druhy den ho poslal v za-
lepené obalce kuryrni postou ministerstva zahrani¢i na jednu spolehli-
vou londynskou adresu. Kdyz pak ministr Ripka na jakési tiskové kon-
terenci v Londyné tvrdil, Ze v Ceskoslovensku se zddn4 kfivda Németim,
ktefi nebyli nacisté, nedé¢je, prezentoval jeden britsky novinaf pfitom-
nym plakat i s anglickym pfekladem.

Podruhé se JWB dostal do Londyna na celé tfi tydny v prosinci 1945
pod zdminkou jedndni o patentnich pravech. I tento pobyt vyuzil k in-
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formovini politickych a novindfskych kruhi o svych zkusenostech s fe-
senim osudu Némct v Ceskoslovensku. A koneéné také spatfil deeru
Irene, ktera se narodila dne 7. listopadu, pét tydnu pfed jeho pfiletem,
a dostala jméno po babicce z otcovy strany

Zda se, ze hlavni naplni Briigelovych aktivit béhem sedmnacti mési-
ct jeho povilecného pusobeni v Praze bylo Casto az hore¢né usili udé-
lat vée pro to, aby z Ceskoslovenska nebyli nucené vystéhovini alespon
Némci-antifasisté a némecky mluvici zidé, kterym se podafilo zachra-
nit si v nacistickych vyhlazovacich tdborech zivot. Snazil se také pfimét
Ceské socidlni demokraty, aby se rozpomnéli na pfedvalecnou soliddrni
spolupraci s némeckymi socidlnimi demokraty a znovu se k ni vefejné
prihlasili. Jeho kroky vedla myslenka zdpasu o podil demokratickych
Némct na obnové ¢eskoslovenské republiky a dodrzovani zasad pravni-
ho fadu.

Prezidentsky dekret z 2. srpna 1945 o upravé (tj. zruseni) statniho ob-
¢anstvi osob némecké a madarské narodnosti, jenz se stal podkladem
pro jejich nucené vystéhovani, obsahoval klauzule o antifasistech a oso-
bach pronasledovanych nacisty. V provadécich nafizenich se pak sta-
novilo, ze md byt v kazdém okrese ustaven z fad loajalnich Némcua
a Madaru vybor, ktery by vydéval dobrozdani k Zddostem o ponechini
statniho obc¢anstvi ve smyslu citovaného dekretu. Briigelovi a jeho pra-
telim se podarilo dosdhnout ustaveni takika nezavislych ,antifasistic-
kych vybort“ v Praze a v Brné. V dalsich mistech se jednalo spise o ko-
mise pro zprostfedkovani dobrovolného vystéhovani. Na podzim roku
1945 JWB také sestavil némeckou brozuru z vyroku prezidenta Benese
a dalsich Ceskoslovenskych politiki za vilky o slibech vii¢i Némcum,
ktefi se neprovinili proti republice. Snesl v ni dohromady veskeré argu-
menty pro to, aby bylo loajalnim Némctim a Madarim ponechano ces-
koslovenské statni obcanstvi. Nebyla to publikace v pravém slova smys-
lu, spiSe néco na zpusob samizdatu. Na stroji napsany Cistopis byl
rozmnozen a rozesldn ¢i dorucen spolehlivym lidem do okresu, kde byly
ustaveny uvedené vybory ¢i komise.

Briigel a jeho pratelé vyuzivali vSéech moznych konexi a legilnich
trikd. Slozeni prazského vyboru ustaveného magistratem ovlivnili s po-
moci Kurta Tauba, syna predvile¢ného generdlniho tajemnika némecké
socidlni demokracie v Ceskoslovensku Siegfrieda Tauba, ktery stravil

vilku v emigraci ve Svédsku a pak v USA. Jeho syn Kurt pfisel do Prahy
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jako vojik v americké uniformeé, coz mélo velkou véhu, a navic hovoril
plynné Cesky, takze byl uzite¢ny a oblibeny jak na americké, tak na c¢eské
strané. Kurt Taub intervenoval u socidlnédemokratického viceprimdto-
ra a odevzdal mu nédvrh na slozeni ,antifasistického vyboru®, jak jej do-
stal od Briigela a spol., ktery byl akceptovan.

V prazském Taubové byté také doslo na zacdtku fijna 1945, kritce
pfed sjezdem socidlni demokracie, k rozhovoru generdlniho tajemnika
této strany Blazeje Vilima s péti némeckymi socidlnimi demokraty, mezi
nimiz byl i byvaly poslanec Franz Macoun. Vétsina z nich nehovoftila
dobre Cesky, takze Briigel cely vecer tlumocil. Vilim, a¢ stravil 1éta v na-
cistickych koncentrac¢nich tiborech, dal totiz najevo, Ze neumi némec-
ky. Na schuzce byl pak konfrontovin s celym katalogem pozadavka.
Némecti socidlni demokraté zadali, aby se jejich strana, ndsilné rozpus-
téna nacisty, sméla podilet na politickém zivoté zemé. Respektive, kdyby
to zatim nebylo mozné, aby méli némecti socialni demokraté alespon
néjaké oficialni zastoupeni, byt jako soucdst ceské socidlni demokracie.
Dile slo o byty, z nichz byly Némci vysté¢hovavani, o platy a o penze.
Némcam byly totiz zastaveny vSechny platby — Zddny némecky stdtni
ufednik ani penzista nedostdval ani haléf. Pokud méli uspory, sméli si
vyzvednout tisic korun mési¢né.

Vilim reagoval jedinou otdzkou: jak se stavéji k dobrovolnému vysté-
hovini? Na ni dostal jednoznac¢nou odpovéd: o tom, zda chtéji dobro-
volné opustit zemi, jsou ochotni uvazovat teprve tehdy, az jim bude po-
tvrzeno statni obcanstvi a oni se stanou rovnopravnymi ob¢any. Rozesli
se s tim, ze Vilimovi pfedaji pisemné memorandum. Za dva dny mu je
vlastnorucné sepsané odevzdal pravé Briigel, ktery se s nim pak znovu
setkal az na jafe 1948 v londynské emigraci.

Skupina némeckych socidlnich demokratt, o niZ je fe¢, se rozhodla
poslat dopis uz vzpomenutému sjezdu Ceskoslovenské socialni demo-
kracie, tehdy vsak omezené jen na Ceské zemé. Blahoprili ceskym sou-
druhim k obnoveni strany, poprali jim mnoho $tésti a zdroven je poza-
dali, aby na némeckou socidlné demokratickou stranu v Ceskoslovensku
nezapomnéli. V textu byly také uvedeny citdty socidlnédemokratickych
prohldseni u¢inénych za valky o tom, Ze némecti antifasisté by méli byt
rovnopravnymi obcany. Ty byly pfevzaty z publikaci, které si JWB pfi-
vezl z Londyna. Dopis podepsal Wilhelm Niefiner, byvaly sendtor a $éf-
redaktor ustfedniho deniku Sozialdemokrat, tehdejsi predseda antifasis-
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tického vyboru v Brné, ktery se smél zucastnit sjezdu jako Cestny host.
Dopis na sjezdu ¢ten nebyl, byl jen vzpomenut jako dopis od byvalych
némeckych socidlnich demokrata.

Byla to sisyfovskd price. Obcas mohli nasi donkichoti zaznamenat
drobny uspéch, naptiklad kdyz zmarili okamzité vystéhovani Ctyr set
osob, mezi nimiz bylo 300 Zid, jak o to usilovali pfi pfedvolebnim sou-
pefeni na prazské radnici narodni socialisté s komunisty. Briigelovi se
podafilo dosdhnout uvolnéni dichodi z penzijniho pojisténi pro ,stit-
né spolehlivé“ Némce, a to diky zndmostem mezi starSimi pravniky vy-
chovanymi v dcté k pravnimu fadu. Nespocet lidi tak byl zachrinén pred
hladovénim, mezi nimi i Wilhelm Niefiner. Vyplaceni duchoda byva-
lym stdtnim zaméstnancim se vSak dosdhnout nepodarilo.14

Jednoho dne v kvétnu 1946 JWB zcela nahodou zjistil, Ze uz neni
prednostou oddéleni. Ministr jmenoval na to misto Brigelova podrize-
ného, ktery pfedtim jeho prici na ministerstvu maril. Tehdy zacal po-
myslet na odchod ze zemé. Definitivné se rozhodl v 1ét¢, kdyz si v tram-
vaji v Lidovych novindch precetl projev prezidenta Benese, v némz byli
zminéni Cesi a Slovici padli u Diinkirchenu. O dvou Némcich, ktefi tam
v Ceskoslovenské uniformé také padli, fe¢ nebyla. Tehdy pohdr trpkosti
pretekl a JWB citil, Ze uz v takové zemi nemize a ani nechce Zit.

Poslal manzelku, kterd s nim pobyvala od bfezna v Praze, aby se
v Londyné poohlédla po vhodném bydleni. Vritila se s dobrou zpravou.
A pfi ndhodném setkdni na chodbé ministerstva navrhl JWB Laus-
manovi, Ze by mohl odjet do Londyna a pro potfeby ministerstva pfi-
pravit reSerSe o zkuSenostech se zndrodriovanim v Britdnii. Tehdy $lo
o velmi aktudlni téma, a tak ministr souhlasil, Ze bude vysldn na tfi mé-
sice sluzebné do Anglie. Zbyvajici mésice do odjezdu JWB v prici uz
jen Cetl, k vyfizeni nedostal jediny spis. Veskerou energii naddle vénoval
praci v antifasistickém vyboru pfi prazském magistritu. Zadosti o stit-
ni obcanstvi, k nimz méli vypracovat dobrozdani, se seslo kolem osm-
ndcti tisic, vyridit jich stihli pfes polovinu. Koncem roku 1946 byl vybor
rozpustén a JWB dostal jako jeho pfedseda pisemné formdlni podéko-
vani uz v Londyné.

14 A tak i Alfred Kohn, univerzitni profesor svétového jména, ktery prezil dtrapy
Terezina, 7il naddle jen z balicki, které mu posilali jeho Zdci z Anglie.
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Znovu v Londyné

Dvaadvacatého listopadu 1946 manzelé Briigelovi pfistali na londyn-
ském letisti. Ro¢ni dcerka zistala jesté pul roku v Praze v byté Bruge-
lovych ve spolehlivé péci jejich ,,pomocnice v domdcnosti®. Byla ji byva-
14 zaméstnankyné poslaneckého klubu némeckych socidlnich demokrati,
vdécnd JWB za to, Ze po svém prichodu do Prahy vymohl jeji propus-
téni z pankrackého vézeni, kam se dostala uz 10. kvétna 1945, ponévadz
mél kdosi zalusk na jeji byt.

Johann Wolfgang se po svém prijezdu vénoval s vervou jemu vlastni
organizovin{ pomoci pro némecké socilni demokraty v Ceskosloven-
sku. Jednal s predstaviteli Labour Party, kde se setkal s nejvétsim poro-
zuménim u poslance Richarda Stokese, ktery pak v Praze intervenoval
ve prospéch internovanych némeckych antifasistd. Sdm vefejné vystu-
povat nemohl, ponévadz byl v Anglii jako ¢eskoslovensky statni ured-
nik. Pokud publikoval, pak pod cizim jménem, ov§em s vyjimkou ¢tr-
nactideniku The Central European Observer, ktery byl pro prazské
ministerstvo zahrani¢i nezdvadny. Z péti ¢lanku, které zde publikoval
od dubna 1947 do 20. Gnora 1948, byl snad nejpozoruhodnéjsim jeho
komentdf k usili OSN vypracovat listinu zakladnich lidskych prav.
Tomuto tématu zustal vérny i v ndsledujicich dvaceti letech.

Z Prahy dostaval plat po tfi mésice, pak zili z uspor. Jako manzelka
Ceskoslovenského statniho zaméstnance v pfechodném bydlisti nemoh-
la ziskat Josephine Briigel trvalé zaméstnani jako lékarka, takze byla po-
voldna jen tu a tam na vypomoc.15 Zit museli velmi skromné. Po tfech
mésicich poslal JWB ministerstvu prvni ¢ast své zpravy a pozddal o pro-
dlouzeni pobytu. Odpovéd nedostal, ani plat uz nedochdzel. O tom, jaké
je jeho postaveni, nevédél. Nékteri z jeho londynskych pratel, jimz se
svéfil se svym tmyslem do Prahy se nevritit, se divili. Poméry v Cesko-
slovensku vidény zvenci nezavddvaly divod k velkému znepokojeni. Po
unorovém prevratu pak jeho pratelé naopak obdivovali domnélou
Briigelovu proziravost a pfedvidavost.

Ceskoslovenské uddlosti z inora 1948 sledoval JWB diky britskému

rozhlasu, ktery informoval velmi pohotové. S dvoudennim zpozdénim

15 Tato situace se zménila teprve v roce 1948, kdy byla pfijata do jedné z londynskych
nemocnic.
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pak mél k dispozici i Ceské noviny. Brzy mu jeden zaméstnanec minis-
terstva pramyslu soukromé sdélil, ze akéni vybor na ministerstvu jej ze
seznamu zameéstnancl vyskrtl.

Briigelovi se svym zptsobem ulevilo. Uz nemusel zachovévat politic-
kou zdrzenlivost, mél volné ruce. Ceskoslovensk}’fm ufadum sdélil, ze
zUstava v zahrani¢i a md v imyslu pozidat o britské obcanstvi, coz uci-
nil v roce 1949. Pro¢ zvolil pravé Britanii, vysvétlil pozdéji: Nemohl Zit
v Ceskoslovensku, aniz by tim popfel svou identitu, minulost a celé své
byti. V- Némecku by se musel vydavat za fisského Némce, v Rakousku
za RakuSana. Svij vlastni Zivot mohl zit jen v Anglii, protoze ta byla
podle jeho zkusenosti jedinou zemi, kde nemusel byt rodilym Anglica-
nem, aby mohl zit sviij vlastni Zivot. Svého rozhodnuti nikdy nelitoval.
V Anglii nemusel nikdy zapfit svij ndzor, své postoje, a mohl zde byt
sebou samym.

Na pocitku vsak byl zcela bez existencnich vyhlidek. Nesmirné jej
tizilo, Ze nemuze vydélavat a Zivit svou rodinu, ¢imz trpéla také jeho
hrdost — nechat se vydrzovat manzelkou bylo pro néj nesnesitelné po-
mysleni. Nahoda mu pomohla paradoxné jesté v roce 1948 diky dmrti
jednoho z patel. Cesky rodak Josef Bélina, o néhoz se jednalo, Zil dlou-
ho ve Svycarsku a po svém presidleni do Anglie se stal londynskym do-
pisovatelem socidlnédemokratického Casopisu Volksrecht (Prdvo lidu)
z Curychu. Pod jednim pseudonymem psal ¢lanky o Britanii, pod dru-
hym o Ceskoslovensku. Kdyz ndhle zemfel, nebyl po ruce nikdo jiny,
kdo by mohl pokracovat v obojim, nez pravé JWB. A tak se stal dopi-
sovatelem $vycarskych novin, coz byl zdklad skromné existence.

Paleta novin, do nichz JWB pravidelné pfispival, se rychle rozsifova-
la. Zacal psit i pro rakouské a zdpadonémecké odborarské a socidlné-
demokratické noviny a ¢asopisy. Nejvice psal o Anglii, byl propagito-
rem politiky labouristické strany, kterd podle jeho ndzoru provedla za
Sest let své povalecné vlddy obrovské reformni dilo. Sledoval rovnéz
vSechny snahy o kodifikaci ochrany lidskych prav. Byl mezi prvnimi, kdo
o této problematice psal némecky. Kromé této pravidelné prace pro no-
viny pracoval jako tlumocnik a pfekladatel (pfedev$im do némcéiny) na
mezindrodnich konferencich, pri jejich pfiprave, na kongresech Socza-
listické internaciondly, na schizich jejtho vyboru i na mezinarodnich kon-
terencich odboru. I kdyz to byla prace pfilezitostnd, prinasela slusny pfi-
jem. Manzelka se stala vedouci ambulance jedné velké londynské
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nemocnice. Po nékolika letech byla hmotna situace rodiny daleko lepsi,
nez jak by se byl JWB odvézil pomyslet na jate 1948. A tak se mohla ro-
dina usadit v fadovém domku v Connaught Drive 21, kde JWB Zil se
svou manzelkou az do smrti. Bylo to obydli plné knih, novin, casopis,
rukopist a fotokopii — od gardze, kam se kvuli svazkim novin skoro ne-
veslo auto, jimz pozdéji jezdila pani Briigelovd, az po pudicku, odkud
jsem v poloviné osmdesatych let odvezl mj. tficet Ctyfi roénikG Rudého
prdva.

V roce 1953 ziskal JWB zaméstndni v éeské sekci monitorovaci sluz-
by BBC v Readingu. Sledoval zdznamy kratkovlnného vysildni ¢esko-
slovenského rozhlasu, délal z nich vybér a preklddal do angli¢tiny pasa-
ze, které povazoval za zpravodajsky cenné. Plat nebyl velky, ale byl to
pravidelny prijem. Nevyhoda dojizdéni na vzdalenost padesati kilomet-
ru a nezbytnost zistdvat mimo dim i nékolik dni v tydnu byly vyvize-
ny velkym mnozstvim aktudlnich a podrobnych informaci, které mohl
zuzitkovat pro své cldnky i jinak.

Rok velkého obratu

Prisel rok 1956, ktery znamenal v Zivoté pravé padesitiletého Johanna
Wolfganga Briigela velkou a trvalou zménu. Spolkovd republika jej podle
zdkona o odskodnéni uznala za osobu, kterd byla za Hitlera zbavena
mista stdtniho zaméstnance. Bylo mu nabidnuto odpovidajici zamést-
ndni v ministerstvu prace v Bonnu, mohl si vSak zvolit také odchod na
predc¢asny odpocinek. Rozhodl se pro tuto alternativu a ziskal duchod
vladniho rady, o nékolik let pozdéji byl pak povy$en na vladniho fedite-
le s odpovidajicim zvysenim penze. JWB byl nadosmrti finanéné zajis-
tén, a jak po letech ironicky podotkl, stal Spolkovou republiku spoustu
penéz. Nezménil vsak svij skromny zpusob zivota, pouze mu dal jiny
smér a naplnil ho ponékud jinym obsahem.

Vyuzil toho, Ze si ted mohl dovolit cestovat, a tak poznal zblizka i ta
mésta, kam se nedostal ani jako tlumo¢nik: Amsterdam, Viden, Mni-
chov, Pafiz, New York a Washington. Téhlo ho to pfedevsim do kniho-
ven a archivi, chtél se dovédét vice o minulosti, jejimz soucasnikem byl,
o uddlostech a o lidech, o nichz nebylo dosud publikovino nic zdsadni-
ho a s jejichz historii mohla obratné manipulovat mytotvorna stranicko-
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politickd propaganda vsech odstinu. To v§e bylo pfedmétem Briigelo-
vych zdjmu uz dfive, nyni se mu vsak oteviela moznost ucinit z tohoto
hlavni napln svého Zivota, smysl své dalsi existence. JWB se chopil této
prilezitosti a dalSich tficet let svého Zivota zasvétil této prici. Byl to
svého druhu vstup do fehole, jejimz narokim se plné podridil.

Rok 1956 byl pro néj prelomovy jesté v jiném, mimofddné dulezi-
tém ohledu. Podafilo se mu vyrovnal se s né¢im, co ho mucilo od
konce vélky — s faktem holokaustu. Pfeklddal totiz do némciny knihu
Geralda Reitlingera o vyvrazdéni evropského zidovstva The Final So-
lution.16 K tématu prostudoval veskerou dosazitelnou literaturu
a v britském ustfednim archivu i origindlni némecké dokumenty
z mikrofilmua ukofisténého nacistického archivniho materidlu. Jeho
némecky preklad byl nakonec podstatné rozsifenou némeckou verzi
pavodniho dila. Price mu trvala rok, v archivu nebo v knihovné travil
celé dny, vecer vsak nebyl s to doma o véci viibec mluvit. Pocitil velké
zadostiucinéni, kdyz byla jim pfipravend némecka verze knihy pouzi-
ta v procesu s Adolfem Eichmannem. Jesté po tficeti letech nicméné
pfiznal, Ze ho do konce jeho dnu nepfestane tizit, Ze nechal svou
matku v roce 1939 v Brné bez pomoci, jakkoli si uvédomoval, Ze ne-
mohl zabrinit tomu, co se s ni stalo.

Rok 1956 byl také casem velkého vieni v sovétském bloku, které vy-
voldvalo nadéje i na zmény v Ceskoslovensku. V peclivé zasifrované ko-
respondenci se svym brnénskym pfitelem a duvérnikem Josefem
Schramkem se JWB radil, jak ziskat v pfipadé radikalni zmény pomért
v zemi zahrani¢ni podporu pro zbylé némecké socidlni demokraty
v Ceskoslovensku, s nimiz mél Schramek spojen.

16 REITLINGER, Gerald. The Final Solution. The Attempt to Exterminate the Jews of
Europe, 1939-1945. New York 1953. Némecky: REITLINGER, Gerald. Die Endlésung:
Hitlers Versuch der Ausrottung der Juden Europas 1939-1945. Berlin 1956. (Z anglického
origindlu pfelozil Johann Wolfgang Briigel, pfedmluvu napsal Rudolf Hagelstange).
(Prvni anglické vydani knihy je k dispozici na webovych strdnkdch http://www.ques-
tia.com/library/book/the-final-solution-the-attempt-to-exterminate-the-jews-of-eu-

rope-1939-1945-by-gerald-reitlinger.jsp)
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Na draze politicky angazovaného historika

Uz ve druhé poloviné padesatych let si JWB nasel cesticky ke studiu do-
kumenta v Politickém archivu bonnského ministerstva zahranici i ve
Spolkovém archivu v Koblenci, koncem padesatych let podnikl svou
prvni cestu do Ndrodniho archivu ve Washingtonu. Byl mezi prvnimi,
kdo se poté, co byla v Britanii zkricena lhata zpfistupriovani archivnich
prament na 30 let, ponofil do studia dokumentt britské Foreign Offi-
ce ze tficatych let. Studoval ve videnskych archivech a podnikl vée pro
to, aby mohl provést vlastni archivni reSerse alespon ¢asti francouzskych
diplomatickych dokumentt, tehdy nejobtiznéji dostupnych. Vedle toho
sledoval veskerou literaturu k tématim, jez stdla v popfedi jeho pozor-
nosti. Knihy cetl pozorné a kriticky, o ¢emz svéd¢i komentdre, vpisky,
opravy nepfesnych dataci uddlosti, zemépisnych udaji i jmem v knihach,
jez byly soucasti jeho osobni knihovny.

A tak se JWB nakonec stal — via facti — historikem. Jeho pomocniky
byla vynikajici pamét, s niz se narodil, nezmérna pracovitost, houzev-
natost a vytrvalost. K tomu vSemu se pridavala jistd posedlost pravdou
—da-li se pouzit tohoto oznaceni, aniz by znélo pejorativné. Chtél pro-
niknout az k jadru véci, dozvédét se o ni co nejvic, dopitrat se toho, co
bylo v dané dob¢, v minulosti, normédlnim smrtelnikim skryto, anebo
vylovit ze zapomnéni pivodni znéni toho, co bylo pred lety vyiceno ¢i
napsino, ale ¢asem tradovidno zkreslené, at uz z neznalosti anebo — a to
zejména — umyslné, podle potfeb soucasnych politickych zdpasi. Jeho
bojovny duch jej zdroven pohanél, aby nenechal nepovsimnutou nepfes-
nost, nepravdu, nefku-li lez, at uz ji vyslovil ¢i napsal kdokoli. Takovy
byl ostatné uz ve tficitych letech. Tfebaze byl velkym obdivovatelem sa-
tirického dila rakouského spisovatele Karla Krause,1” v roce 1934 vefejné
vystoupil s polemickym ¢lankem Anrwort an Kar! Kraus (Odpovéd K. K.),
aby vyjadfil nesouhlas s jeho utokem na rakouské socidlni demokraty.
Nevahal doslova vytasit pero a upozornit tu ¢tenafskym dopisem, novi-
novou glosou, recenzi, polemikou, nebo i obsdhlym komentdfem, ktery
sam rozeslal postou, kdyZ se nenaskytla moznost umistit polemiku
pfimo v tisku. Jeho polemika s anglickym historikem A. J. P. Taylorem

k otdzce komunistickych tvrzeni o tom, co byli nebo nebyli Sovéti

17 A zustal jim az do smirti, véetné Clenstvi ve Spolecnosti Karla Krause.
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ochotni u¢init v dobé Mnichova, nebo s Ernestem Bevinem o pfednos-
tech habsburské fiSe, jsou nejmarkantnéjsimi pfiklady jeho vefejnych
kontroverzi.

Jindy volil formu soukromého dopisu autorovi, at uz bylo jeho jméno
sebezvucnéjsi. V takovych pripadech, jakkoli zistal v jadru nedprosnym
kritikem, umél zaobalit své kritické poznamky ¢i vyhrady do obdivnych
slov k autorové intelektudlnimu vykonu a maskoval je jako komentdr ty-
kajici se zcela podruznych otizek ¢i detailu, které snad stoji za opravu
v dal$im vydani dila, nebo — polichotil autorové jesitnosti — v cizojazyc-
nych prekladech, které budou jisté ndsledovat.

Ve své historické praci nemél JWB zadného zaméstnavatele, byl sou-
kromnikem v plném smyslu slova, a také vSechny archivni cesty, knihy,
fotokopie financoval ze svého. Nemusel tedy nikomu nic vykazovat.
S vd$nivym zaujetim studoval prameny a nové knihy a se zaujetim az
vasnivym psal. Nikoli proto, aby rozmnozoval seznam svych publikaci,
ze samolibosti anebo z potfeby sebepotvrzovani, nybrz z naléhavého
nutkdni pfedavat ddl poselstvi minulosti a vyjadrit se k aktudlnim spo-
rum o jeji interpretaci. Historickd prdce nebyla samouicelem, byla v ni
vzdy vazba na soucasnost, na idedly ¢i principy usporaddni vztaht mezi
lidmi a nirody, idedly, které chtél pomoci chranit pred pordzkou, aby se
staly skutecnosti. Bylo zde vSechno to, co spojoval se socidlnédemokra-
tickymi myslenkami a principy, jejichZ stoupencem zustal az do posled-
niho dechu — lidskd a ob¢anska prava, demokracie, socidlni spravedInost,
internacionalismus. Po valce nicméné velmi bystre postfehl vzdjemnou
konvergenci demokratickych stranickych programu a ustup do pozadi
dfive ostfe vyhranénych tfidnich protikladu. Uvedené principy tvorily kri-
teria, s nimiz pomeétoval a hodnotil politiku minulosti 1 soucasnosti, pri-
tom se vSak pri analyze a vykladu minulosti dzkostlivé snazil o to, co na-
zyval objektivnosti. Byl také stfizlivy pfi posuzovdni moznosti i téch
nejmocnéjsich prosadit spravné feseni a mél pochopeni i pro to, ze lidé
vétsinou nejsou stvofeni k hrdinstvi. Choval nepfitelstvi k nacismu
a k Sovinismu vSeho druhu, pohrdal politickymi chameleény a prospé-
chafi a byl nesmirné citlivy na projevy antisemitismul8.

18V dopise, kde se kriticky vyjadioval k rukopisu Ivana Svitika Velky skiuz, ktery do-
stal k posouzeni, psal se sziravym sarkasmem o lacinych protizidovskych vyrocich, na
néz v rukopise narazil. Najednou skon¢il: ,Nemohu dil, zvedl se mi zaludek.“
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JWB pracoval vzdy na nékolika tématech soucasné, nemluvé o tom,
ze nikdy nepfestal se svou praci dopisovatele fady rakouskych, $vycar-
skych a némeckych novin, ani s praci pilného spolupracovnika cesko-
slovenského vysilani BBC. Uprostfed polemik vyvolanych jeho recenzi
na knihu Wenzela Jaksche, o niz bude jesté fec, se rozhodl pfipravit knihu
k 90. vyro¢i narozeni Ludwiga Czecha. Sam pro ni napsal rozsidhlou
biografickou studii o rozsahu 125 tiskovych stran, kterou nadepsal Lud-
wig Czech — délnicky predik a stdtnik, a podle ni pak byla nazvina celd
kniha. Pro knihu obstaral jako pfilohy cenné dokumenty, mezi nimi
1 Czechovy texty, a nasel spoluautory, ktefi pro publikaci napsali kratsi
¢i delsi vzpominkové ¢rty. Kniha vysla ve Vidni v roce 1960 a stala se
prvnim pomnikem této velké osobnosti némeckych socidlnich demo-
krat v Ceskoslovenskul9. Recenze mnichovského deniku Siiddeutsche
Zeitung z ledna 1961 vyzvedla, Ze Briigel predkladd pramalo zndmy kus
soucasnych déjin, a pozitivné hodnotila, ze se Briigelova price opird
o kriticky zpracovany, z¢4sti nezndmy pramenny materidl. Knihy si po-
vsimla i literdrni pfiloha Times Literary Supplement deniku The Times.20
V referatu o knize se oceriovala autorova znalost prament némecké di-
plomacie s tim, Ze by bylo zdsluzné, kdyby napsal o vztaha Cechi
a Némcl néco vic. Byl to dalsi a rozhodujici podnét k jedndni s mni-
chovskym nakladatelstvim Nymphenburger Verlagshandlung o vyda-
ni knihy, jez pak o sedm let pozdéji spatfila svétlo svéta pod nazvem
Cesi a Némci 1918-1938. Soub&zné s praci na biografii Czecha pfipra-
vil a uvefejnil v némeckém Casopise Viertelsjahrhefte fiir Zeitgeschichte ob-
sahly clanek Die Aussiedlung der Deutschen aus der Tichechoslowaker. Versuch
einer Darstellung der Vorgeschichte?1 (Vysz’dlem’ Némcii z Ceskoslovenska.
Pokus o vyliteni historie, kterd mu predchdzela), coz byl pokus vskutku pri-

kopnicky.

19 BRUGEL, Johann Wolfgang. Ludwig Czech. Arbeiterfiihrer und Staatsmann. Wien
1960.

20 Timﬂes Literary Supplement, 1960.

21 BRUGEL, Johann Wolfgang. Die Aussiedlung der Deutschen aus der Tschechoslowakei.
Versuch einer Darstellung der Vorgeschichte. In: Viertelsjabrhefte fiir Zeitgeschichte, 8, 2/1960,
s. 134-164.
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Zakladni zivotni dilo

Lec vratme se rok dva zpét. V roce 1959 se JWB ocitl v bouilivé pole-
mice vyvolané jeho kritikou knihy Wenzela Jaksche Cesta Evropy do Po-
stupimi.?2 V Casopise Neue politische Literatur uvefejnil obsihlou, do-
brych 18 tiskovych stran dlouhou recenzi pod ndzvem Versailles,
Mnichov, Postupim. Némecko-ieské vztahy v proméndch posledni doby.
Kromé toho rozeslal zdjemcim dvacet husté popsanych stran strojo-
pisného komentdre ke knize. Soucasné s tim uvefejnil kritiku knihy
Hermanna Raschhofera,23 ktery byl za vilky ve sluzbdch K. H. Franka
a nyni vystupoval jako nezaujaty znalec mezinirodniho prava.

V konzervativnim tydeniku Valkshote vydavaném pro vyhnance z Ces-
koslovenska se na Briigela hrubé oborfil Emil Franzel, nékdejsi odptrce
nacismu a §éfredaktor jiz zminéného predvélecného prazského deniku
Sozialdemokrat, ktery vsak v roce 1938 presel na Henleinovu stranu a po
vélce byl odpircem némecké SPD ve strané bavorského F. J. Straufle.
Utoky na JWB se ozvaly také v tydeniku Briicke, ktery vydaval Wenzel
Jaksch. List byl orgdnem Seligerovy obce (Seliger-Gemeinde), spolku su-
detonémeckych socidlnich demokratl, pojmenovaného po predsedovi
Némecké socidinédemokratické délnické strany (v Ceskoslovensku), ktery
zemfel v roce 1920. Franzel byl ve vyrazech nevybiravy: oznacil Briige-
la za BeneSova némeckého agenta, pacholka a za zrddce sudetskych
Némci. JWB si diky némeckému tiskovému zdkonu vynutil otisténi
vlastniho vyjadfeni.

Ani Casopis Briicke si pfi volbé slov nevybiral: Benesuv sudetonémec-
ky pfisluhova¢, renegit, ktery slouzil po vélce tfi roky jako ministersky
rada nelidskému rezimu. Nakonec se JWB v letech 1960-62 soudil
1 s Briicke. Podal na casopis zalobu kvili obvinéni, Ze pouzil k diskredi-
taci Wenzela Jaksche memorandum z roku 1940, které bylo udajné zfal-
$ovano exilovou zpravodajskou sluzbou. Pfi jednom z Gstnich jednini se
JWB stietl s Jakschem, ktery byl povolan jako svédek zalované strany.

V procesu se protistrana snazila vyuzit proti Brigelovi 1 ¢lanku Jana

22 JAKSCH, Wenzel. Europas Weg nach Potsdam: Schuld und Schicksal im Donauraum.
Stuttgart 1958. Cesky: JAKSCH, Wenzel. Cesta Evropy do Postupimi: vina a osud v po-
dunagském prostoru. Praha 2000.

23 RASCHHOFER, Hermann. Das Selbstbestimmungsrecht, sein Ursprung und seine
Bedeutung. Bonn 1959.
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Kiena Revansisté s antinacistickou minulosti otisténém tehdy v Cesko-
slovenském Casopise historickém?*. Piiru¢ni spis s nedplnou soudni do-
kumentaci uchovany v Briigelové pozistalosti ma témér 400 stran.
Reprodukovat byt jen ¢dst diskutované matérie ¢i opakovanych a nove
konstruovanych pokust ocernit zalobce, mimo jiné i naf¢enim, Ze osveéd-
¢eni o némeckém obcanstvi ziskal v padesitych letech podloudnym zpi-
sobem, pfesahuji moznosti tohoto textu.

Vratme se vSak k Franzelovi, ktery pokracoval ve svych utocich ¢lan-
kem v renomovaném Casopise pro mezindrodni diplomacii. Béhem ko-
respondence s vydavatelem Casopisu v Briigelovi uzral podle vlastnich slov
zdmér neodpovidat clinkem, ale knihou, jez by nebyla osobni polemi-
kou, ale rozsdhlou historickou, na pramenech zaloZenou studii. Vysled-
kem bylo rozsihlé mnohasetstrinkové dilo Cesi a Némci 1918-1938.25
O vztahu Cecht a Némct pojednavé od vzniku Ceskoslovenské re-
publiky v roce 1918 az do mnichovské katastrofy ve dvou rovindch: na
trovni mezinirodnépolitické, kde se vénuje vztahu Ceskoslovenské re-
publiky a Némecka, a na drovni vnitrostitni: kde se zabyva d¢jinami
Cesko-némeckych vztaht od slozitych pocatki integrace némecké men-
$iny v samostatném Ceskoslovenském stité pfes peripetie vladni ucasti
némeckych ,aktivistickych® stran az po vzestup Henleinovy strany a jeji
podil na hitlerovské agresi proti Ceskoslovensku. Kniha spojovala a spo-
juje prednosti monografie a syntetického dila, nebot jsou zde zachyce-
ny vechny déjinné komponenty dané problematiky: cela politickd scéna
prvni republiky, véetné konotaci ¢esko-slovenského vztahu a postoju
KSC k ndrodnostni otdzce, hospodafské souvislosti, duchovni a ideolo-
gické pozadi dobovych konflikta.

Cely rukopis od prvni do posledni strinky napsal JWB na psacim
stroji sam. Kdyz na knize pracoval, zacinal v deset rano a koncil v jede-
ndct vecer. Avsak béda! V dubnu 1966 mu jeho mnichovsky nakladatel
sdélil, Ze dvojndsobné prekrocil dohodnuty rozsah. Nezbylo nez skrtat
a prepisovat: radikalni skrty se tykaly zejména dvodnich kapitol analy-
zujicich vyvoj do roku 1918. I tak tu zustalo dost, aby recenzent Bed-
fich Loewenstein ocenil, Ze pravé vychodisko, jez autor pro sviij vyklad

24 KREN, Jan. Revaniisté s antinacistickou minulosti. (K vjvoji némecké emigrace za druhé
svétové valky). In: Ceskoslovensky casopis historicky, 9, 1/1961, s. 42=59.

25 BRUGEL, Johann Wolfgang. Cesi a Némci, 1918-1938. Praha 2006. Némecky
BRUGEL, Johann Wolfgang. Tschechen und Deutsche, 1918—1938. Miinchen 1967.
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zvolil — poukaz na mocenské postaveni a privilegia, jichZ uzivala né-
meckd mensina ovlddajici rakouskou monarchii —, dévd celému dilu
koncepci.26 Podle Loewensteina to byl kli¢ k pochopeni postoje vétsi-
ny ,ndrodné uvédomeélych“ Némct, ktefi se roku 1918 ocitli v Cesko-
slovensku, k demokratické republice. Tento postoj nebyl nepodobny
tomu, ktery zaujali ,naciondlné uvédoméli“ Némci z fiSe vici vymarské
republice.

Ponékud v chronologii pfedbéhneme, ale véc stoji alesponl za zmin-
ku. Kdyz autor knihy o Wenzelu Jakschovi Martin Bachstein v listopa-
du 1986 v nekrologu vysilaném Radiem Svobodna Evropa hodnotil
Briigelovy historické price, zminil se o tom, pro¢ bylo jeho velké dilo
o Cesich a Némcich pfijato némeckou vefejnosti rozporné: , Briigel psal
v duchu statotvorné, tj. aktivistické tradice sudetonémecké socidlnéde-
mokratické strany, (...) prokdzal, Ze Ceskoslovenskd pozemkova reforma
ze 20. let zvyhodnovala ceské uchazece o pidu pouze v prevazné Ces-
kych krajich, Ze vsak prospéla i némeckym rolnikim; Ze podil némec-
kych stdtnich zaméstnanct priblizné odpovidal nirodnostnim propor-
cim a ze Némci v Ceskoslovensku méli lepsi skolstvi nez v sousedni Ris,
a dokonce nacrtl portrét (...) Edvarda Benese jako politika, ktery se az
do roku 1938 vii¢i Némcum projevoval pritelsky. Tyto poznatky, stejné
jako Briigelova tvrdd slova o sudetonémecké strané Konrada Henleina,
pusobici od roku 1934 za fisskonémecké podpory, a v neposledni fadé
jeho nemilosrdnd kritika zkrachované zahrani¢ni politiky Wenzela
Jaksche piispély k tomu, Ze Briigelovy knihy ve Spolkové republice ¢asto
narizely na odmitnuti.”

Nakladatel ptivodné naléhal, aby JWB pojednal v jediném svazku
celou litku az do roku 1946, ale tomuto pozadavku se autor ubranil.
V dobé¢, kdy psal o obdobi 1918-1938, mu nicméné postupné v hlavé
uzrdvalo pokracovini v podobé druhého svazku za léta 1939-1946. Ten
opravdu vysel v roce 1974, v polovi¢nim rozsahu predchazejiciho svaz-
ku.27 Intenzivni zdjem o tuto problematiku i studium véle¢ného obdo-
bi souvisely ovsem také s Briigelovou aktualni historickou publicistikou

26 LOEWENSTEIN, Bedfich. Bastion europdischer Gesittung. []. W. Brigel] Uveiejné-
no pod titulem Die sudetendeutschen Scharfmacher. In: Die Zeit, Hamburg, ¢. 47, 24. 11.
1967.

27 BRUGEL,]ohann Wolfgang. Tschechen und Deutsche, 1939-1946. Miinchen 1974.
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ve sluzbach nového seskupeni byvalych némeckych socidlnich demo-
kratt v Ceskoslovensku, které se zrodilo v poloviné sedesatych let v po-
litickém zdpasu se Seliger-Gemeinde kvili spoluprici jejich ¢lend s by-
valym henleinovci a nacisty v Sudetonémeckém krajanském sdruzeni
(Sudetendeutsche Landsmannschaf?). Casy studené valky nebyly ani na
jedné, ani na druhé strané pomyslné hranice dvou svéti vyrovnavani se
s minulosti pfiznivé naklonény, i kdyz na Zapadé bylo mozné hledat
pravdu o minulosti alesponi svobodné a svobodné o ni zédpasit.

JWB a Pracovni sourucenstvi

V roce 1962 se Rudolf Zischka, nékdejsi poslanec ¢eskoslovenského par-
lamentu a dlouholety stranicky funkciondf némecké socidlni demokra-
cie, vratil do Evropy z bolivijské emigrace, kam se uchylil z Anglie v 1été
1939 zklaman politikou Anglie a Francie. Usadil se v Bavorsku a béhem
nékolika let vytvoril sit byvalych némeckych socidlnich demokrata
z Ceskoslovenska, ktefi byli nespokojeni s politickou linif Se/iger-
Gemeinde, s texty tydeniku Briicke a se spolupraci se Sudetonémeckym kra-
Janskym sdruzenim. Zischka vybudoval zdklady organizace, kterd se de-
klarovala jako Pracovni souruienstvi byvalych funkciondri (a ilenii)
Némecké socidlnédemokratické délnické strany v Ceskoslovensku (Arbeitsge-
meinschaft ehemaliger Funktiondre (und Mitglieder) der Deutschen sozial-
demokratischen Arbeiterpartei in der Tschechoslowakei). Sourucenstvi za-
kotvilo rovnéz v Kanadg, ve Svédsku a v Anglii a do jeho rad se pfihlasili
tf1 byvali némecti poslanci ceskoslovenského parlamentu. Osloven
Zischkou, podilel se Johann Wolfgang Briigel v 1ét¢ 1965 na pfipravé
programového prohldseni, kdy se energicky ohradil proti tomu, aby se
v nazvu sdruzeni uvidélo ,sudetonémecti socidlni demokraté®. Jeho sta-
novisko nakonec ziskalo prevahu. Poté se také zdcastnil prvniho shro-
mazdéni sdruzeni v fijnu 1965 v Mnichové. JWB podporil Zischkovu
myslenku, Ze spolecenstvi musi vyddvat byt jen hektografovany zpravo-
daj s politickymi ¢lanky a odhalenimi byvalych nacista a jejich spolu-
pracovniku. Tento zdmér se stal skutecnosti diky nezmérnému usili
a obétavosti Rudolfa Zischky. Zpravodaj (Mitteilungen) Pracovniho spo-
lecenstvi zacal vychdzet pravidelné jako dvojmeési¢nik v roce 1967 ndkla-

dem 500 hektografovanych vytiska pofizenych ze strojopisné predlohy.
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Jeho existence skoncila az v poloviné roku 1975, kdy vycCerpany osma-
sedmdesdtilety Zischka zacal byt plné pohlcen pé¢i o tézce nemocnou
manzelku. JWB pfispél do zpravodaje fadou prispévka, komentari, ne-
krologt 1 recenzi. Rudolf Zischka také vydal jako samostatny hektogra-
fovany text Brigelovu stru¢nou historii Zinnerovy skupiny Zur Geschich-
te der Zinnergruppe, ktery mu JWB svéfil k publikovani v srpnu 1974.
Pozice Pracovniho spoleienstvi byla delikatni. Wenzel Jaksch byl uz od
roku 1953 poslancem Spolkového snému za Socidlné-demokratickou
stranu Némecka (SPD) a od bfezna 1964 az do své smrti 27.11.1966
byl také prezidentem Svazu vyhnanct. Rada jeho spolupracovniki také
zastdvala funkce v SPD. Zischka a spol. hledali oporu pro svou politiku
u vedeni SPD, pfi tom vsak upirali Seliger-Gemeinde a Jakschovi pravo
vystupovat za viechny nékdejsi némecké socidlni demokraty v Ceskoslo-
vensku a délat si tak ndrok na vyhradni zastupovani zdjmt byvalych clent
této strany. Chtéli dokonce dosiahnout toho, aby SPD odeprela Se/iger-
Gemeinde pravo ¢init politickd rozhodnuti a vykonala natlak na Jaksche,
aby nespojoval funkei prezidenta Svazu vyhnanci a poslance SPD.
Briigel, ktery mél dobré vztahy s pfednimi funkcionafi ¢eskosloven-
ské socidlni demokracie v exilu, jako byli Viclav Holub a Vilém Bernard,
se angazoval pro spoluprici Zischkovych internacionalistd s ¢eskymi
socidlnimi demokraty. Byl to on, kdo koncipoval dopis sourucenstvi,
adresovany v 1ét€ 1973 konferenci ¢eskoslovenské socidlni demokracie
konané ve Svycarsku. Dopis se odvoldval na spoluprici obou stran ve
vladé CSR do dubna 1938 a na tradici spolecného zépasu némeckych
a Ceskych socidlnich demokrati na obranu demokratické republiky.
Upozornoval na to, Ze néktefi byvali Cinitelé némecké strany se odvrd-
tili od internacionalistickych zdsad strany a zasli tak daleko, ze prohld-
sili ,mnichovskou dohodu, ktera znicila celou legdlni existenci naseho
hnuti za uskuteénéni préva na sebeurceni Némcii v Ceskoslovensku.
Upozornoval také na to, ze ¢lenové Pracovniho souruéenstvi se od tako-
véhoto stanoviska vefejné distancovali. Snad jesté jeden citit, aby bylo
zfejmé, jaké bylo Briigelovo pfesvédéeni a na jakém zdkladné si pral vy-
rovnini s minulosti Német a Cechii: ,Nase socialistické svédomi ndm
zakazuje, abychom byli nete¢ni k nespravedlnostem bez rozdilu toho,
kdo je zavinil a kdo pod nimi trpél. Mdme vsak za to, Ze nase odsouze-
ni jakéhokoliv bezpravi, pod kterym trpéli nebo trpi Némci, je véro-

hodné jen tehdy, odsoudime-li nejdfiv a bez jakychkoliv vyhrad zlociny,
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které byly spachény proti Cechiim jménem némeckého néroda, i kdyz
jeho jméno bylo zneuzito.“ Prejice uspéch poradim ceskym soudruhd,
vyjadrili ,Zischkovei® presvédcent: ,,...hodina Vasi strany prijde v oka-
mziku, ve kterém se svoboda zase vrati do vlasti“, coz bude ,,i v pfimém
zdjmu pratelskych vztaht mezi nasimi ndrody*®.

V archivni pozustalosti Rudolfa Zischky se zachovala jeho korespon-
dence s Briigelem z let 1965-1977 Citajici desitky dopisti — nastésti psanych
na stroji — o celkovém rozsahu nékolika set stran. Lze z nich vysledovat,
jak si JWB netnavné a vynalézavé zjistoval a ovéfoval nejen v dobovém
tisku, u pamétnikd, ale také v ¢etnych zahrani¢nich novinich a ¢asopisech
udaje o lidech a udélostech, které pak pouzil pro svou knihu, kterou do-
pisoval, a vlastné i pro jeji pokracovani. Vskutku nepreberna studnice ne-
publikovanych udaji a svédectvi cennych i pro soucasného historika.

Znovu o Cesich a Némcich

Neni mozné nepfipomenout knihu, kterd by bez pfi¢inéni JWB nevy-
§la, a to v roce 1967, v téze dobé jako prvni svazek Cechii a Némcii, jen
v jiném nakladatelstvi a v jiném mésté. Timto vedlejsim produktem
Briigelovych archivnich studii ve videniskych archivech a svédectvim
o tom, jak vzdy pracoval na nékolika pracich soucasné, byla dokumen-
tace z procesu Friedricha Adlera pfed vyjimeénym soudem v kvétnu
1917.28 Rakousky socialista a syn zakladatele rakouské socidlni demo-
kracie Victora Adlera zastfelil v roce 1916 ministerského predsedu hra-
béte Stiirgha, v ndsledném procesu byl odsouzen k smrti, avsak v roce
1918 propustén na svobodu. Pribéh zaujal Briigela pfi jeho studiich
déjin rakouské socidlni demokracie pred rokem 1918 a také vzhledem
k tomu, Ze Friedrich Adler se stal po roce 1923 sekretdfem Socialistic-
ké délnické internacionly.

Priznivé piijeti knihy o cesko-némeckych vztazich v letech 1918-38,
jiz lze pravem oznacit za Briigelovo opus magnum, rakouskou, némec-
kou 1 anglickou odbornou kritikou a jeji ohlas v $irsi zainteresované ve-
fejnosti mély za ndsledek dvoji objedndvku. Mnichovské nakladatelstvi

28 BRUGEL, Johann Wolfgang. Friedrich Adler vor dem A usnahmegericht 18. und 19. Mai
1917. Wien 1967.
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se dozadovalo pokracovini pfibéhu a univerzitni nakladatelstvi v Cam-
bridge projevilo zdjem o zkracenou anglickou verzi dila. Priace na obou
knihdch se méla zkomplikovat dvojim neocekdvanym zpfistupnénim
britskych archivnich prament. Nebyl by to Johann Wolfgang Briigel,
kdyby v obou pfipadech v sobé nemél ctizadost zvladnout jako vzdy ves-
keré dostupné prameny a to i za cenu obrovského pracovniho vypéti.

Po zkrdceni lhuty pro zpfistupnéni archivilii na tficet let ziskal JWB
pfistup k dosud nezvefejnénym pisemnostem britského ministerstva
zahranié{ a britského kabinetu vztahujicim se k Ceskoslovensku za 1éta
1935-1939. To mu umoznilo hlubsi studium britské politiky viici Né-
mecku i Ceskoslovensku, coz se odrazilo ve zménéné koncepci knihy
oproti némecké predloze, jak to naznacil i jeji podtitul Problém némec-
ké mensiny a britskd politika tistupkii.?? Kniha vysla v roce 1973 a méla
334 stran.

Protoze pro valecné obdobi neexistovaly zadné tisténé edice doku-
mentt o britské zahrani¢ni politice, jako tomu bylo v pfipadé obdobi
1918-1938, potkalo Briigela pfi praci na knize Cesi a Némci 1939—1946
néco podobného, ne-li horsiho. Rukopis mél jiz viceméné hotovy a byl
v pilné prici na docela jiném tématu (8lo o jiz zminénou prehistorii
a historii sovétsko-némeckého paktu o nedtoéeni), kdyz Britové v roce
1972 otevreli ke studiu ufedni prameny z doby druhé svétové valky
a o malo pozdéji jesté i archivy pro zbytek roku 1945. Pro JWB to byla
velikd vyzva, které neustoupil, jak o tom svéd¢i pozndmkovy apardt
knihy. Z odkazi na prameny a literaturu je zfejmé, ze mél k dispozici
také vée, co vyslo k dané problematice v Ceskoslovensku, véetné ¢aso-
piseckého dialogu z roku 1968 o vysidleni Némct, o némz podrobné in-
formoval v posledni kapitole. Kniha vysla teprve v roce 1974, pozdéji,
nez si nakladatel prdl, je vSak v jistém smyslu syrovejsi nezli svazek o ob-
dobi predvile¢ném: nesleduje chronologickou linii, je misty nepfehled-
nd a rozdrobena na drobné podkapitolky, jak ji vytkl jeden recenzent.
Dalo by se fici, ze vzhledem k vyli¢enym okolnostem svého vzniku ne-
méla dostatek ¢asu uzrat.

Obsahem knihy je krok za krokem sledovan4 historie zrodu myslen-
ky a poté i planu nuceného vysidleni Némcii z Ceskoslovenska, jez mélo

29 BRUGEL, Johann Wolfgang. Czechoslovakia before Munich. The German minority
problem and the British appeasement policy. London 1973.

47



byt obnoveno v pfedmnichovskych hranicich. Autor sleduje také snahy
dosdhnout souhlasu s timto pldnem prezentovanym exilovou ceskoslo-
venskou vladou spojeneckym velmocim. Problematika je pojedndna
v slozitém kontextu vdlecného vyvoje, okupacni politiky v protektorite,
vyvoje postoje Sovétského svazu a tomu 1 odpovidajici politiky ceskoslo-
venskych komunistt v exilu. Minuciézné, na zdkladé exilového tisku,
tézko dostupnych dokumentu exilovych skupin a soukromych dopisu, re-
konstruoval JWB rovnéz historii ¢asto zoufalého a nakonec marného za-
pasu némeckych socialnich demokrati v exilu proti vysidlovacim planim.

Kniha byla napsana v polemickém ténu a jazykem az zurnalistickym.
Autor si vyty¢il za cil odpovédét na otdzku, zda bylo vysidleni nevy-
hnutelné. I kdyz byl odptrcem masového vyhnani, jakéhokoli vysidleni
¢i presidleni obyvatelstva, nenasel s odstupem Ctvrtstoleti pro danou his-
torickou situaci realnou alternativu. Prvni cesky recenzent knihy, v exilu
zijici historik Milan Hauner, uzaviral své hodnoceni ocenujici knihu
jako zavazny prispévek k prekonani existujicich pfedsudkd na obou stra-
nich hranic zhruba takto: Po pfecteni tohoto pfibéhu musime souhla-
sit s autorem, ze neexistovalo nic takového jako kolektivni vina vsech
Némct, protoze neexistovala kolektivni nevina na strané vitézi. A po-
ukdzal na hlavniho vinika, jehoz autor spatfoval v Hitlerovi. Briigelova
kniha totiz kond¢i témito dvéma vétami. ,Co plati o pfi¢indch rozdéleni
Némecka, plati také o onéch Némcich, ktefi ztratili svou vlast v letech
1945-46. Hrobnik sudetského némectvi se jmenuje Adolf Hitler.“30

Anglicky profesor historie J. P. Stern, cesky rodak a uprchlik pred na-
cisty z roku 1939, uvefejnil roku 1985 v britském odborném casopise
The Historical Journal medailon k osmdesdtinam JWB.31 Mimo jiné tu
podrobné zhodnotil pfinos viech tii Briigelovych knih o Cesich a Ném-
cich (anglickou verzi prvniho némeckého svazku bral i on jako samostat-
nou knihu, nikoli jen zkrdceny pfeklad z némciny) a titulkem ¢lanku,
ktery znél Defending the state against the nations, vyjadiil to nejpodstat-
néjsi, co na téchto knihdch ocenoval, totiz kritiku nacionalismu vsech
odstint, a JWB oznacil za cloveka, ktery hdjil stat proti ndrodim. Na
separat ¢lanku pfipsal JWB svym obtizné citelnym rukopisem s datem
30 BRUGEL, Johann Wolfgang. Tichechen und Deutsche, 1939-1946. Minchen 1974,
s. 273.

31 STERN, J. P. Defending the State Agianst the Nations: The Work of J.W. Brueghel
[Review Article]. In: Historical Journal, 28, 4/1985, s. 1023-1027.
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6. 2. 86 tuto poznamku: ,Ani jsem nevédél o sobé tolik jako prof. Stern,
ktery mé jen povrchné znd!“ Znali a ocenovali jej mnozi. V roce 1976 mu

rakousky prezident Rudolf Kirchschliger udélil ¢estny titul ,,profesor.

Kritik sovétské politiky a odpuirce komunismu

Uz bylo feceno, co dostal JWB od sudicek do kolébky, co utvirelo jeho
charakter, a které byly nejmarkantnéjsi rysy jeho osobnosti. Byl to bo-
jovny homo politicus, v jehoz védomi byl hluboce zakofenén demokra-
tismus a ucta k pravnimu fadu. Bylo také feceno, co pro n¢j znamenala
socialni demokracie, i to, Ze byl po cely Zivot internacionalistou potira-
jicim nacionalismus vSeho druhu, v némz byla hluboce zakofenéna tcta
k lidskym pravim, jimiz se zabyval také teoreticky. Sledovali jsme také,
jak se stal historikem pracujicim az do imoru.

Briigel byl rovnéz odptrcem komunismu, kritikem sovétské zahra-
niéni politiky a Komunistické strany Ceskoslovenska po celé obdobi jeji
existence. Mimo jiné nebyl ochoten akceptovat pojem ,socialismus® ¢i
ysocialisticky“ v jakékoli souvislosti s rezimem v zemich sovétského
bloku bez uvozovek. ,,Jsem mozna netolerantni, zavily,“ komentoval toto
své stanovisko, ,ale v opacném prfipadé bych poptel vechno, o¢ usiluji.*

Uz v padesatych letech ho zaujal pfipad Podkarpatské Rusi a okol-
nosti, za nichz si Sovéti koncem vilky zajistili jeji ovladnuti jesté dfive,
nez byla formdlné pripojena k SSSR. Rozsdhla prednaska, kterou mél
o tomto tématu v Ustavu Dr. Edvarda Benese v Londyné, byla publiko-
vana na zacatku Sedesitych let pouze v edi¢ni fadé ustavu pod ndzvem
Pripad Podkarpatské Rusi. Sovétskd agrese proti Ceskoslovensku 1944—1945.32
Briigelova snaha ziskat zdjem anglicky hovoriciho prostfedi o tuto pro-
blematiku nebyla uspésnd. Zkricené znéni pivodniho textu otiskly
v roce 1979 Cesky ve dvou ¢dstech exilové Promény vydavané Spolecnosti
pro védy a uméni, takze studie byla k dispozici $irsi Ctendfské obci s po-
zménénym podtitulem — Nezndmy pripad sovétské agrese.

S vétsi odezvou se setkala Brigelova iniciativa pfipravit knihu o sovét-
sko-némeckém paktu ze srpna 1939, jimz si hitlerovské Némecko zajis-

32 BRUGEL, Johann Wolfgang. Pripad Podkarpatské Rusi : sovétskd agrese proti Cesko-
slovensku 1944-1945. Londyn 1954.
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tilo sovétskou neutralitu pfi pfepadeni Polska a na jehoz zakladé¢ se oba
diktdtofi — Stalin a Hitler, zastupovani svymi ministry zahranié¢i, do-
hodli o rozdéleni Polska a o stérach vlivu ve vychodni a jihovychodni
Evropé.33 Tehdy, pfed vice nez tficeti lety, se sovétskd historiografie
a propaganda a spolu s nimi vSechny ,bratrské“ i spratelené komunis-
tické rezimy a strany kifecovité drzely vykladu, ktery daval sovétskému
vedeni z roku 1939 za jeho politiku viici Némecku absolutorium a exis-
tenci tajného protokolu k paktu a pozdéjsich dolozek popiral jako ne-
pratelskou propagandu.

Briigelova dokumentace, uvedend zasvécenym dvacetistrinkovym vy-
kladem, je soubor skoro ¢tyf set dokumentt, resp. ¢asto velmi kratkych
vynatku z dokumenti34 pochdzejicich az na nékolik prvnich a posled-
nich polozek z let 1939 az 1941. Jsou zde zastoupeny snad vSechny typy
prament — tehdy dostupné diplomatické dokumenty vseho druhu, ve-
fejné projevy, zpravy a komentdre deniki a z ilegalniho komunistické-
ho tisku, prohlaseni vedoucich grémii Komunistické internaciondly
a komunistickych stran fady zemi. Co do jednotlivych zemi je v doku-
mentaci zastoupen materidl britsky, némecky, sovétsky, francouzsky, ces-
koslovensky, belgicky, nizozemsky, dinsky, norsky a §védsky.3> Velmi
stru¢né nadpisy dokumenta — nékdy je to jen nékolik slov, které jsou
¢asto formulovany velmi vyhrocené — charakterizuji a interpretuji nd-
sledujici dokumentarni text. V pfilohdch jsou vSak uvedeny pfesné udaje
o kazdé polozce dokumentace: o jaky pramen $lo a kde byl publikovin
¢i ulozen. I kdyz se tedy jednalo o knihu uréenou $irSimu okruhu ¢te-
nard, nikoli o védeckou edici prament, byla velmi informativni a pri-
kazni, a je i dnes bezpochyby uzite¢nd jako prvni informace o celé sifce
problematiky a mj. 1 o pocetnosti a riznorodosti neoficidlnich prament
tehdejstho komunistického hnuti k dané otdzce.

Pres veskerou tuto¢nost a bojovnost komentara editora odhalujicich
sovétskou a komunistickou proradnost ¢teme v bibliografické pozndm-
ce také pasiz prfiblizné tohoto znéni: Neni pfirozené mozné studovat
tehdejsi uddlosti a motivy sovétské politiky ze sovétskych origindlnich

33 BRUGEL, Johann Wolfgang. Stalin und Hitler. Pakt gegen Europa. Wien 1973.

34 Vynechané ¢asti jsou zde naznaceny teckami, avSak nic vic.

35V edi¢ni poznimce JWB uvedl jako své spolupracovniky piekladatele z téch zemi
a jazykovych oblasti, kde sim neprovedl reserse a nepofidil pfeklady do néméiny, v niz

kniha vysla.
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prament. Nelze pfitom vyloudit, Ze bychom byli s to posuzovat ten ¢i
onen soveétsky takticky manévr v mirnéj$im svétle, kdyby badani mélo pfi-
stup k internimu materidlu v té mife, jako je tomu v Londyné a v Bonnu,
¢imz bychom ziskali pfilezitost prozkoumat tehdy nezndmé motivy
sovetského postupu a objektivné je posoudit.

Pred vydanim uvedené dokumentdrni knizky, ale i po ném byla a za-
stdvala sovétskd problematika jednou z tematickych stdlic Briigelovy
publicistiky. Napsal komentar k tzv. Breznévové doktriné,3¢ k sovétské
invazi do Ceskoslovenska z hlediska mezinarodniho préva,37 ¢linek
0 SSSR a Ceskoslovensku v roce 1938, v némz pranyfoval ,jednu z ko-
munistickych 1Zi o déjindch®,38 i kratickou studii o tom, co Edvard
Benes fekl a napsal o sovétské ,,nabidce pomoci® v roce 1938.3

Poslednich deset let

Po roce 1974 se JWB nepoustél do zadného knizniho projektu. Kromé
penza svych dopisovatelskych povinnosti pro nékolik §vycarskych a ra-
kouskych novin glosoval nebo recenzoval nové knihy z velké palety svych
historickych a publicistickych zdjmu. Nednavné ¢etl a sledoval pilné vse,
co vyslo, presné tak, jak to o sobé fekl v srpnu 1984, Jsem clovek bez po-
tfeb, jediné, co mé zajimd, jsou knihy.“ Do novych archivnich studii se ne-
poustél, také vzhledem ke své ztizené pohyblivosti, ackoli vSude, kam po-
tieboval, zejména do knihovny, ho vozila autem ,Joza“, obdivujici svého
manzela a neskonale mu oddana. Pfesto nezanedbévala ani své lékarské
povoldni, ani svého londynského vnuka. Syn s rodinou zil ve Francii.
Briigel mél ostatné doma nashromdzdéné tak obrovské mnozstvi fo-
tokopii archivniho a novinového materidlu, ze z téchto zdsob mohl
kdykoli vytézit pozoruhodny ¢lianek nebo i studii k vhodné prilezitos-

36 Vysla v Die Zukunft, 1970.

37 "Tyz. The Soviet Union and Czechoslovakia. Die Widerrufserklirungen. In: Europa-Ar-
chiv, 10.4.1970, s. 2-10. Tyz. Sovézsky svaz a Ceskoslovensko mezindrodné-pravné (prdav-
ni rozbor sovétské intervence a vztahi C’SSR—SSSR). In: Svédectvi, 40.

38 Vysla v Die Zukunft, 1970.

39 Vy3la Cesky i anglicky v roce 1977, resp. 1978. Srv. BRUGEL, Johann Wolfgang.
Dr. Benes on the Soviet ‘Offer of Help’ in 1918. In: East Central Europe, vol.4,1/1977,
s. 56-59.
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ti (vyrodi dulezité uddlosti, smrt polozapomenutého politického spolu-
bojovnika nebo taky odpturce, nova ¢asopisecka studie ¢i kniha licici tu
¢i onu déjinnou epizodu jinak, nez jak ji znal z pramend, které studo-
val, a jak se jevila jemu...). Tak tomu bylo napfiklad i v pfipadé¢ historie
uznini Ceskoslovenské exilové vlady v letech 1940-42, ktera vysla sou-
asné anglicky*0 a v rozéifené verzi i némecky*!l. Tim, jak se podstatné
rozsifil rozsah Casopisu Promény, mél stale vice prostoru k publikovani
historickych stati také v Cestiné. Ochotné mu nabidlo své stranky i od
roku 1978 obnovené (exilové) Prdvo /idu. Brigelova Poznamka na okraj
knihy Vojtécha Mastného Russia’s road to the Cold War, 1941-1945% by
pro své moudré a vyvizené hodnoceni Benesovy pozice viici Sovétskému
svazu neméla chybét v zadném seznamu povinné literatury studentt ces-
koslovenskych déjin. JWB se ochotné délil o své védomosti s mladymi
historiky, ktefi ho vyhleddvali v jeho londynském domé, i kdyz ne vzdy
byl spokojen s tim, co nakonec napsali. K rukopisiim, které mu byly své-
feny k posouzeni, psaval vzdy — pro sebe — pfisné kritické ,Ad vocem®.
Milokdy by st je autor rukopisu dal za raimecek, kdyby je byl cetl.

Sledoval také vyvoj Charty 77, pro Times Literary Supplement napsal
referat o Havlové Moci bezmocnyich,*3 sepsal i velmi kriticky komentar
k disidentské Prazské vyzvé z roku 1985, s omluvou, Ze tentokrat ne-
mohl napsat nic pozitivniho.# Hodné se vracel k historii rakouské socidl-
ni demokracie pred prvni svétovou vilkou a napsal k ni tfi obsdhlé stat¢,
které snad viibec nevysly. Nelitoval ndmahy a v kvétnu 1985 podnikl da-
lekou cestu do rakouského Klagenfurtu, kde taméjsi univerzita uspora-
dala konferenci o délnickém hnuti v byvalém Rakousku-Uhersku. Vedle
referdt védct z Rakouska, Madarska, Polska a Jugoslvie tu zaznél
i pispévek JWB o némeckych socialistech na tizemi Ceskoslovenska,
na kterém se chystal déle pracovat pro dalsi schiizku svolanou k projek-
tu. Nagel si ¢as napsat i o Antoninu Svehlovi a Prokopu Drtinovi.

4 BRUGEL, Johann Wolfgang. T%e Recognition of the Czechoslovak Government in Lon-
don. In:ﬂKosma&. Journal of Czechoslovak and Central European Studies, 2, 1/1983, s. 1-13.

4 BRUGEL, Johann Wolfgang. Die Anerkennung der tschechoslowakischen Auslandsre-
gierung 1940~1942. In: Bohemia. Zeitschrift fiir Geschichte und Kultur der bohmischen Léin-
der. 24, 2/1983, s. 335-347.

42 Svédectvi, 64/1981.

43 Stézoval si, jaky to byl problém zvlidnout kol na malém prostoru, ktery mu redak-
ce urdila.

4 Srv. text Jaroslava Sabaty Ad vocem: Prager Aufruf, s. 158-159.
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Koncem jara 1984 se dal svou pani pfemluvit k tomu, aby se za-
myslel nad pfibéhem svého Zivota, z cehoz pak vznikl béhem dvou
tydnui ndsledujiciho srpna dlouhy, autobiograficky ladény rozhovor.
Nad zdznamem si posteskl, Ze nejvhodnéjsi nizev mu uz ,vzal“ Pro-
kop Drtina titulem své rozsahlé autobiografické fresky Ceskoslovensko
miij osud, protoze ten by mu odpovidal nejlépe. ,,Ceskoslovensko bylo
i mym osudem,” fekl doslova. Pfi jiné prilezitosti si v dopisu Ivanu Svi-
takovi z ledna 1986 posteskl nad marnosti svého usili o ¢esko-némec-
ké porozuméni: ,Pfirozené¢ jsem toho ndzoru, Ze porozuméni mezi
Cechy a Némci je dilezité pro budoucnost stiedni Evropy. O takové
porozuméni jsem poslednich 60 let usiloval, a to dosti bezvysledné.“
Aby zmirnil své ,selhdni®, citoval latinské slovi — in magnis et volun-
tas sat est. (Ve velkych vécech i chtit jednat.)

V srpnu 1984 sepsal némecky i své ,sebrané aforismy®, z nichz ti da-
toval rokem vzniku:

1. Zivot je vzdy béh s prekazkami a ¢asto béh ulickou. (1939)

2. Chceme bojovat proti Hitlerovi nikoli proto, Ze nds nendvidi a pro-
nasleduje. Chceme byt Hitlerem nendvidéni kvuli tomu, Ze jsme jeho
odpurci. (1939)

3. Rozdil mezi Vychodem a Zapadem spocivd v tom, Ze ¢lovék na Za-
padé mize (smi) byt stoupencem Vychodu, ale na Vychodé nemuze
(nesmi) byt nikdy stoupencem Zapadu. (1948)

V Cervnu 1985 v predvecer jeho osmdesitin jej navstivil americky pro-
tesor Stanley B. Winters. Na zdkladé rozhovoru s JWB a se znalosti
Briigelova dila uvefejnil pak obsihlejsi medailon v odborném ¢asopise.*>
Odsud se 1ze dozvédét, co zejména chybélo Johannu Wolfgangu Briige-
lovi v dosavadnim zpracovani Ceskoslovenskych déjin a ¢im by se on sdm
rad v budoucnu jesté zabyval. Postradal zpracovani madarské otazky
v Ceskoslovensku na trovni svych Cecht a Némci a zcela nedostated-
na byla podle jeho ndzoru dosavadni analyza ¢esko-slovenskych vztaha
od roku 1918. Kritizoval, ze neni k dispozici ,,objektivni“ hodnoceni
Benese jako ministra zahranici, prezidenta pfed Mnichovem, preziden-
ta v exilu a prezidenta 1 v povdlecném obdobi. Obadval se, Ze si s timto

45 WINTERS, Stanley B. Eighty Eventful Years: J. W. Bruegel Looks Back and Ahead. In:
East Central Europe, 12, 1/1985, s. 51-58. Followed by Bibliography, s. 60-64.
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tématem nikdo nebude chtit pdlit prsty.#¢ Chybélo mu i ocenéni osob-
nosti Jaroslava Stranského a biografie socidlnédemokratickych pfedika
Antonina Hampla a Rudolfa Bechyné. Zamyslel se nad vyro¢imi mez-
nikd a udalosti prvni svétové vilky, vzrusoval jej zejména piibéh Fried-
richa Adlera a vrazdy rakouského ministerského predsedy, chtél stih-
nout napsat néco podstatného k sedmdesdtému vyroci v roce 1986. Byl
by se rad vyjadril k diskusi o zakladatelich ¢eskoslovenské republiky vy-
volané ¢lankem F. Gregory Campbella v Slavic Review na jate 1985.47

Johann Wolfgang Briigel nezapominal ani na noviny, které ho pro-
vazely zivotem od utlého détstvi takika az do posledniho dechu. I smrt
jej zastihla s novinami, resp. s balikem novin v podpazdi. Nesl si jej do
své spartansky zafizené loznice s Zeleznou posteli, aby se jim do pul
jedné po pulnoci vénoval, nez si poslechne posledni zpravy BBC, jak
bylo jeho Zeleznym zvykem. Jako prvni jej uctily distojnym a zasvéce-
nym nekrologem nadepsanym Némecko-cesky demokrat a historik lon-
dynské The Times jiz 20. listopadu 1986. Pripomnély také, jakého uzna-
ni se mu dostalo rok pfedtim k osmdesdtindm od osobnosti evropské
politiky a vedy.

Dva ¢tendfské dopisy, reakce na dvé publikace, které JWB napsal
a odeslal pravdépodobné v den svého skonu, 15. listopadu 1986, vysly
ve Frankfurter Allgemeine Zeitung nékolik dni po jeho smrti. Denik Neue
Ziircher Zeitung uvefejnil v prosinci 1986 posmrtné Briigelovu recenzi
(jako vzdy kritickou a s Cetnymi poukazy na dalsi souvislosti) na me-
modrovou knihu Wolfganga Leonharda*8 o Soku, ktery zpusobil obrat
sovétské politiky v srpnu 1941 (pakt o nedtoCeni s hitlerovskym N¢-
meckem), zaloZenou na vlastnich Leonhardovych vzpominkdch a na
memodrech dalsich soucasniki. Soucasné s tim byla na téze strince de-
niku otisténa Zivotopisnd redakéni glosa In memoriam J. W. Briigel uza-
virajici slovy: ,N4s list ztrdci smrti J. W. Brigela vazeného spolupra-

46 Viechna témata, ktera cekala a7 na svobodné historiky ve svobodném Ceskosloven-
sku.

47 CAMPBELL, Gregory F. Empty Piedestal? In: Slavic Review, Slavic Review, 44,
1/1985), 5. 1-15. Reakce J. W. Briigela a dal3ich, srv. BRUGEL, J. W.— WOLFE, Ella
-~ HUTCHINGS, Robert L. - ZENKOVSKY, Serge A. Letters. In: Slavic Review, 45,
1/1986, s. 182-186.

48 LEONHARD, Wolfgang. Der Schock des Hitler — Stalin Paktes. Erinnerungen aus der
Sowyjetunion, Westeuropa und USA. Freiburg im Breisgau, 1986.
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covnika, ktery s hlubokymi vécnymi znalostmi a kriticky recenzoval

publikace o soudobych déjindch.“4?

* ok %k

Byt pochovan v zemi své volby, symbolicky se JWB slavné vritil alespon
do panteonu velkych rodika zemé, jez se mu stala osudem a v niz by
dnes mohl svobodné Zit podle svého i jako Némec. Jméno ,Johann
Wolfgang Briigel“ zaznélo 28. fijna 1991 vecer ve Vladislavském sile
Prazského hradu, kdyz Josephine Brigel prebirala z rukou prezidenta
Viclava Havla Rid TGM, ktery byl JWB udélen in memoriam za jeho
zdsluhy o lidska préava a demokracii. Byl v dobré spole¢nosti — spolu
s nim byli toho dne mezi jinymi posmrtné vyznamendni Ludwig Czech,
Josef Capek, Viclav Cerny, Prokop Drtina, Milan HodZa, Milada
Hordkova, Zavi$ Kalandra, Jan Masaryk, Stefan Osusky, Jan Patocka,
Albert Prazék, Hubert Ripka, Jaroslav Stransky, Petr Zenkl.

Nezapomnély na néj ani jthomoravské Hustopece. Ke stému vyroci
jeho narozeni mu bylo v roce 2005 udéleno in memoriam ¢estné ob-
¢anstvi mésta, kde se narodil a prozil tfi prvni léta svého Zivota. Diplom
pfevzala dcera, londynska profesorka urbanistiky Irene Bruegel.

Nyni je nacase, aby JWB objevili ¢tenari, zejména studenti, mladi
lidé, ktefi hledaji kofeny toho, z ¢eho vyristd pritomnost jejich zemé.
Premnozi z nich se dovédi o jeho existenci poprvé v zivoté. Kéz se jim
podafi uskutecnit to, o¢ Johann Wolfgang Briigel usiloval po cely zivot
s ispéchem mensim, nez jaky si pral. Zanechal po sob¢ jako zivy odkaz
jeden z klicd k minulosti, bez jejihoZz pozndni neni smysluplna bu-
doucnost.

49 In memoriam J. W. Briigel. In: Neue Ziircher Zeitung, prosinec 1986.

50 Pozndmbka autora: Pokud neni uvedeno jinak, opird se text o udaje v zdznamu roz-
hovoru autora s JWB v srpnu 1984 prepis je ulozen ve zminéné sbirce CSDS a pfipra-
vuje se k vyddni. Zvefejiovany text je lehce pozménénd verze dvodu k ¢eskému vydani
Briigelovych Cechii a Némeii 1918—1938 a vychizi s laskavym souhlasem nakladatelstvi
Academia, které knihu vydalo v roce 2006. Poznimky zpracovala Doubravka Ol§iko-

vd; autor ji viele dékuje.
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Vilém Precan

Leben und Werk
des Johann Wolfgang Brligel!

Im November 2006 sind zwanzig Jahre seit dem Tod Johann Wolf-
gang Briigels verflossen. Mit groflem zeitlichem Abstand von
neununddreifig Jahren zur deutschen Ausgabe erschienen dessen Buch
ist Tschechen und Deutsche, 1918-19382? nunmehr in tschechischer
Sprache erschienen als iiberhaupt erstes historisches Werk des Auto-
rs in dem Lande, in dem er geboren wurde, wo er die ersten vier-
unddreifig Jahre seines Lebens und — nach sechsjihriger Unterbre-
chung wihrend des  II. Weltkriegs — noch einmal siebzehn Monate
verbrachte, bevor er in das zweite, definitive Exil ging. Dieses sollte
ganze vierzig Jahre bis zu seinem Tode dauern. Er wurde auf dem
Londoner Highgate-Friedhof, ein paar Schritte von der prunkvollen
Grabstitte des Karl Marx beigesetzt, unweit der Grabstitte des en-
glischen Philosophen Herbert Spencer.

Von seinen Altersgenossen lebt niemand mehr. Die Uberlebenden
des Holocausts sind spitestens um die Jahrhundertwende verstorben.
Im Juni 2005 starb auch seine Frau, die Arztin Josephine Briigel. Unter
den mir bekannten jiingeren Zeitgenossen erinnern sich Karel Janovic-
ky-Simsa, langjihriger Leiter des tschechoslowakischen Senders BBC,
und dessen Frau Sylva Simsovi, eine enge Freundin der Familie, an ihn.

Sie hat dann kurz nach Brigels Tod auch dessen Bibliothek geordnet,

1 Dies ist eine leicht abgeinderte Version des Textes, der auf Tschechisch als Vorwort
zur tschechischen Ausgabe Briigels T3chechen und Deutsche, 1918—1938 (Academia, Prag
2006) erschienen ist. Aus dem Tschechischen wurde er von Herbert Grénebaum tiber-
setzt. Den Text hat mit Fufinoten Doubravka Ol§ikov4 versehen.

2 BRUGEL, Johann Wolfgang. Cesi a Némei, 1918—1938. Praha 2006. Deutsche Aus-
gabe — BRUGEL, Johann Wolfgang. Tichechen und Deutsche, 1918—1938. Miinchen
1967.
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seine Schriften aus dem Nachlass fiir den Transport in ein Archiv in der
Bundesrepublik vorbereitet und spiter die Erinnerungen Frau Doktor
Briigels aufgezeichnet.? Es lebt noch Professor Jaroslav Krejci, der die
Laudatio zu Briigels achtzigjihrigem Geburtstag auf einer vom Deut-
schen Historischen Institut in London organisierten Feier hielt. Es erin-
nert sich an ihn die iltere Generation deutscher Bohemisten, wie auch
aufgrund personlicher Kontakte die tschechischen Historiker Bohumil
Cern}'/, Robert Kvacek, Bedrich Loewenstein, welcher als erster tsche-
chischer Autor eine Rezension des Buchs Tschechen und Deutsche ver-
fasst hat (im November 1967 im Wochenblatt Die Zeit erschienen). Es
erinnern sich an ihn auch die um eine Generation jiingeren Kollegen
Milan Hauner, Jacques Rupnik (letzterer wird es mir gewiss verzeihen,
dass ich ihn als gebiirtigen Prager gleichsam zu den Unsrigen zihle),
Michael Kraus, alle iiber die Welt verstreut, und der Journalist, Publi-
zist und gebildete Weltenbummler Petr Brod. Kaum einer unter den
tschechischen Historikern kennt sein gesamtes Werk; diejenigen, die
seine zwei Binde tber Tschechen und Deutsche im Original gelesen
haben, machen kaum zwei Dutzend aus.

Ich gehore zu denjenigen, die das Glick hatten, Johann Wolfgang
Briigel niher kennen zu lernen, die er positiv beeinflusste und lebens-
lang prigte. Wir trafen uns in Prag im Frihling des Jahres 1976 wih-
rend eines seiner letzten Besuche in der Tschechoslowaket, ein paar
Monate vor meiner Emigration. Im gegenseitigen Schriftwechsel und
wihrend meiner hiufigen Reisen ins Londoner Archiv kamen wir ein-
ander immer niher, insbesondere wenn ich bei Briigels wohnte. Und so
wurde mir JWB zu einem viterlichen Freund. In der Zeit nach seinem
ersten Infarkt (1979), als er authorte, ins Archiv zu gehen, wobei sich
auch die Folgen einer in der Kindheit erlittenen Kinderlihmung immer
mehr bemerkbar machten, lockte ich ihn noch mehrmals in das Public
Record Office in Kew im Stiden Londons. Die Archivverwaltung er-
laubte mir, ihn im Auto bis unmittelbar zum Eingang zu bringen. Im
August 1984 fiihrten wir zwei Wochen hindurch ein langes Gesprich
in deutscher Sprache. Die schriftliche Ubertragung der bei dieser Ge-
legenheit entstandenen Kassettenaufzeichnungen ergab tiber dreihun-
dert maschinengeschriebene Seiten, die JWB im Jahre 1985 noch

3 Die Erinnerungen Joza Briigels, vgl. http://www.jozabruegel.com
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durchlas, ergiinzte und autorisierte. Diese Aufzeichnungen sind eigent-
lich seine Memoiren. Das Bemiihen um ihre Herausgabe in deutscher
Sprache war nicht erfolgreich, was ein Kapitel fiir sich ist. Eine Ver-
offentlichung der in Prag in der ersten Hilfte der neunziger Jahre
angefertigten Ubersetzung ist meine nicht beglichene Schuld; ich woll-
te dies jedoch nicht ohne Studium seiner Schriftstiicke und insbeson-
dere der Korrespondenz tun. Der ungefihr 140 Kartons umfassende
schriftliche Nachlass Briigels, der sich im Archiv der Sozialdemokratie in
Bonn befindet, ist jedoch nicht geordnet. Bald nach der Griindung des
Instituts fiir Zeitgeschichte in Prag beschiftige mich der Gedanke, all-
jahrliche Gedenkvorlesungen zu Ehren von JWB zu veranstalten, die sich
mit der Thematik der Beziehungen zwischen Tschechen und Deutschen
im 20. Jahrhundert befassen sollten. Wie es sich zeigte, ging ein solches
Programm — parallel zu den Aktivititen der Tschechisch (Slowakisch)-
Deutschen Historikerkommission — tiber unsere Krifte hinaus.

Die vorletzte Oktoberwoche des Jahres 1986 verbrachte ich in Lon-
don. Abende lang debattierten wir tber die britische Politik gegeniiber
der tschechoslowakischen Exilregierung in der Schlussphase des Krie-
ges, iiber seine und meine Arbeitspline; auch dartber, was wir gemein-
sam in der nichsten Zeit unternehmen werden. Vor dem Abflug nach
Hause nach Hannover am 27. Oktober mahnte ich ihn scherzhaft, flei-
Rig zu sein, weil wir uns doch eine Menge vorgenommen hitten. Es
gelang uns noch, mehrere Briefe zu wechseln. Am Donnerstag, den
16. November telefonierte Frau Doktor Briigel, JWB sei am Tage zuvor
am spiten Abend plotzlich verschieden. Sie trostete mich, dass der In-
farkt so schwer war, dass das Uberleben vielleicht ein noch schlimme-
res Schicksal als der Tod gewesen wiire.

Bereits im erwihnten Interview gab JWB zu verstehen, ihm sei das
zu vollenden gelungen, was ihm am meisten am Herzen gelegen habe,
obwohl er bei weitem nicht mit dem fertig sei, was er noch in Angriff
genommen habe und gerne beenden wiirde. Dabei dachte er an drei
Biicher, die er als seine wichtigste Botschaft betrachtete: den Band Z¥che-
chen und Deutsche, 1918-1938% (1967) als Buch gegen den deutschen
Nationalismus, T3chechen und Deutsche, 193946 (1974) als Buch gegen

4 BRUGEL, Johann Wolfgang. Tichechen und Deutsche, 1918—1938. Miinchen 1967.
5 Ders. Tschechen und Deutsche, 1939-46. Miinchen 1974.
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den tschechischen Nationalismus sowie die Dokumentation Sta/in und
Hitler. Pakt gegen Europa® (1973) als Werk, das die verriterische Hal-
tung des sowjetischen Kommunismus enthdllt.

Durch das nunmehr auf Tschechisch erschienene Werk Tschechen und
Deutsche 1918-1938 kehrt JWB auf die tschechische Szene zuriick.
Dank dieser Veroffentlichung wird wieder etwas stirker an die unter-
brochene Kontinuitit des geistigen und politischen Lebens des Landes
angekniipft, in dem JWB geboren wurde und dessen Schicksal ihm auch
im Exils nie authorte am Herzen zu liegen. Gewiss, vertane Gelegen-
heiten kehren nicht zuriick, verlorene Werte und Leben kénnen nicht
ersetzt werden. Man kann jedoch Verluste mildern und sich besser fiir
die Aufgaben des heutigen und morgigen Tages wappnen, nimlich
durch eifriges Kennenlernen der Vergangenheit und ihre Aufarbeitung.
Briigels Werk ist in dieser Hinsicht ein unschitzbares Hilfsmittel.

Kindheit und Gymnasialjahre

Johann Wolfgang Brigel wurde am 3. Juli 1905 in Hustopece geboren
als einziges Kind des Dr. jur Julius Briigel und dessen Frau Irene, geb.
Redlich. Hustopece” hatte damals kaum dreieinhalbtausend Einwoh-
ner, davon waren dreitausend Deutsche. Der Vater war zu diesem Zeit-
punkt einer von zwei deutschen Richtern am dortigen Bezirksgericht.
Die Briigels und Redlichs stammten aus Mihren und waren aufgrund
ihrer Religion (und auch nach den spiteren Rassengesetzen Hitlers)
Juden. Sie beschiftigen sich mit Handel oder waren Kleinunternehmer.
Ein entfernter Cousin Johanns, der osterreichische Dichter Fritz Brigel
(geb. 1897), hat angeblich festgestellt, dass die Familie der Briigels im
16. Jahrhundert aus Flandern nach Mihren gekommen sei. Jedenfalls
gehorte dieser Name nicht zu denjenigen, die den Juden unter Josef II.
zugeteilt wurden. Der Vater Julius, der seine Lebensaufgabe im Rich-
terberuf sah, trat zum katholischen Glauben iiber, damit er in den
Staatsdienst aufgenommen werden konnte. Dasselbe hat vor der Hoch-
zeit auch seine Verlobte getan. Die Trauung fand in Wien statt, um der

¢ Ders. Stalin und Hitler. Pakt gegen Europa. Wien 1973.
7 Bis zum Jahre 1919 Hustope¢, zu deutsch Auspitz.
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Familie Redlich keine Schwierigkeiten zu bereiten. Die Eheleute Brigel
praktizierten das Judentum nicht und auch ihr Sohn war keineswegs re-
ligiGs, in der Schule nahm er pflichtgemift am katholischen Religion-
sunterricht teil.

Dem Vater gelang es, sich nach Brinn versetzen zu lassen, wo er zu-
nichst am Strafgericht auf der Cejl (Zeil) titig war. Aus dieser Zeit
stammt auch das erste Kindheitserlebnis des vier oder fiinf Jahre alten
Johann Wolfgang. Er erlebte den Vater im Talar und mit dem Barett auf
dem Kopf, als er irgendeinen armen Kerl verurteilte. Dieses Erlebnis
grub sich tief in sein Gedichtnis ein. Spiter, als er selbst auf der Cejl
titig war, zunichst als Berichterstatter Briinner Zeitungen bei groflen
Prozessen, dann als Protokollfithrer beim Schwurgericht, wird es ihm
wieder gegenwiirtig. In Briinn wurde der Vater zu einem der ersten
Richter der neu geschaffenen Institution der Gewerbegerichte; der
Sohn erinnerte sich aus Erzdhlungen, der Vater habe ein tiefes Sozial-
gefiihl gehabt und viel fiir Arbeitnehmer getan. Der Vater starb als Lan-
desgerichtsrat, fiinfundvierzigjihrig, im September 1913 (Angina pecto-
ris und Diabetes), als der Junge acht Jahre alt war. Die Mutter blieb mit
dem Sohn allein, um dessen Bildung sie sich aufopferungsvoll kiimmer-
te, und ging keine neue Ehe mehr ein. Im Januar 1943 erlitt sie den Hun-
gertod in Theresienstadt, wohin sie ein Jahr zuvor deportiert worden war.

Das Familienmilieu bot dem Jungen eine gute Bildungsgrundlage.
Der Vater schrieb mit einem Kollegen zwei Fachbucher, hatte vielseiti-
ge literarische Interessen und in seiner Bibliothek befanden sich alle
Klassiker der deutschen Literatur. Nach seinem Vorbild las der Sohn
von Kindesbeinen an tiglich Zeitungen, sobald er das Lesen gelernt
hatte. Zeitungen sollten dann in seinem Leben eine grofie Rolle spie-
len: er begann eigentlich als Journalist, und bis zu seinem Tode lieferte
er Beitrige fiir Zeitungen, und die zeitgendssische Presse war fiir ihn
eine auflerordentlich wichtige Quelle, als er seine Zschechen und Deut-
sche, 1918—1938 schrieb.8

Im Jahre 1915 wurde Johann Wolfgang in das Deutsche Gymnasium
in Briinn aufgenommen. Er hat dort im Jahre 1923 die Reifepriifung

8  Noch wihrend seines Lebens widmete er mir eine grosse Sammlung von Zeitung-
sausschnitten aus den Jahren 1950-1984, die heute Bestandteil des Sammlungsfonds
das Tichechoslowakische Dokumentationszentrum 19481989 im Prager Nationalmuseum ist.
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abgelegt. Er genoss den Ruf eines aufmiipfigen Elements, nach eigenen
Worten jedoch war seine ganze Klasse oppositionell gegen die Schule
eingestellt. Aus dem Gymnasium brachte er die Vorliebe fiir lateinische
Redewendungen mit, die er dann gerne auch in seinen Texten verwen-
dete. Er schitze an ihnen die Fihigkeit, eindeutig, kurz und verstind-
lich einen tiefen Gedanken, eine Lebenswahrheit oder einen Rechts-
grundsatz auszudriicken; das imponierte ihm an der lateinischen
Sprache am meisten. Es ist jedoch schwer zu sagen, ob es ithm immer
gelang, sich von der Lehre leiten zu lassen, die er auerordentlich
schitzte: Quidquid agis, prudenter agas et respice finem. Dazu war er, wie er
selbst eingestand, eine viel zu streitbare Natur, aber nicht streitstichtig,
wie er betonte. An die Folgen dessen, was er unternahm, dachte er jedoch
immer, wie er selber sagte. Dies zeigte sich ohne Zweifel vor allem spiiter,
als er seine historisch-politischen Polemiken schrieb. In einem oder zwei
seiner Briefe fand ich das implizite Eingestindnis, einen Teil irgendeiner
Auferung oder eines Textes verschwiegen zu haben, um dem Gegner
nicht Munition gegen sein eigenes Argument zu liefern.

In der Gymnasialzeit hinterlief} die prinzipientreue Haltung eines
jidischen Mitschiilers bei ihm einen tiefen Eindruck und beeinflusste
ihn nach eigenen Worten stark. In der Klasse gab es fiinf oder sechs, die
das Recht hatten, an jidischen Feiertagen zu Hause zu bleiben. Einer
von ihnen kam jedoch in die Schule, was ihm bei den tibrigen den Vor-
wurf des Mangels an Solidaritit einbrachte. Er antwortete ihnen mit
dem Hinweis, die jiidische Religion nicht anzuerkennen, und deswegen
konne er keinen Anspruch auf Vorteile erheben, die ihm aufgrund der
Zugehorigkeit zu diesem Glauben angeboten wiirden. Die tibrigen
nannten ihn einen Idioten und verwiesen darauf, sie seien ebenso wenig
gliubig wie er, warum jedoch sollten sie nicht zwei Tage frei nehmen,
wenn dies doch erlaubt sei. Einen solchen Kompromiss mit dem Ge-
wissen wollte der Betreffende jedoch nicht eingehen. Johann Wolfgang
betraf das nicht unmittelbar, er ging in den katholischen Religionsun-
terricht, auch wenn er gleichfalls nicht gldubig war. Die Prinzipientreue
seines Mitschiilers imponierte thm jedoch. Vielleicht war dies eine der
Anregungen, die seinen Charakter formten. JWB war nie bereit, Kom-
promisse einzugehen, wenn er etwas fiir unwahr oder unrichtig hielt,
auch wenn er sich dadurch oft das Leben schwer und zahlreiche Fein-
de machte.
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Sozialdemokratie, Zeitungen, Studium der Rechte

Nach der Reifepriifung im Juni 1923 erwartete den achtzehnjihrigen
Abiturienten eine Rundreise durch Deutschland mit zwei Mitschiilern
und anschlieffend noch ein lingerer Aufenthalt mit der Mutter bei
deren Bruder in Magdeburg. Als er zuriickkehrte und bereits an der Ju-
ristischen Fakultit in Briinn immatrikuliert war, bat ihn der Freund der
Familie Ludwig Czech, seit Dezember 1921 Vorsitzender der Deutschen
Sozialdemokratischen Arbeiterpartei (in der Tschechoslowakei), ihm sein
Zeitungsarchiv zu ordnen. Die Aufgabe nahm er dankend an, denn
diese Arbeit entsprach seiner Vorliebe fiir Zeitungen; dort waren
Ausschnitte aus einem langen Zeitraum vorhanden, die es thm ermdg-
lichten, sich ein Gesamtbild von der Politik zu machen. Und dann lud
ihn Czech zur Arbeit in der Tageszeitung Volksfreund ein, die von der
Partei als lokale Ausgabe der zentralen deutschen sozialdemokratischen
Tageszeitung Sozialdemokrat in Briinn herausgegeben wurde. JWB
wusste damals selbst nicht, welches seine Hauptbeschiftigung war — die
Zeitungsarbeit oder das Studium.

Ab dem zweiten Semester wechselte er zwar zum Jurastudium an die
Deutsche Universitit in Prag, was jedoch kein Hindernis fiir den
Aufenthalt und die journalistische Titigkeit in Briinn darstellte. Vorle-
sungen waren nicht obligatorisch, es gentigte Priafungen abzulegen,
wobei die Terminvereinbarung gegen Entgelt vom Hausmeister der
Fakultit geregelt wurde. Und so Gibernahm er im Jahre 1927 sogar die
Leitung der Briinner Redaktion. Er schrieb tiber Briinner Kommunal-
politik, berichtete tiber Sitzungen des Gemeinderats, referierte tiber
Verfahren vor dem Strafgericht, was auch fir das Studium der Rechte
nutzbringend war. Nach der Einfithrung der mihrisch-schlesischen
Landesverwaltung beschiftigte sich der Volksfreund auch mit der Lan-
despolitik, zu der JWB zahlreiche Artikel verfasste. Im Jahre 1928
schrieb er seine erste historische Arbeit auf der Grundlage von Archiv-
quellen. Es war eine Arbeit iiber das Jahr 1848 in Brinn und in Mihren.

Der Sozialdemokratischen Partei trat er im Jahre 1924 gleichzeitig
mit der Arbeitsaufnahme in der Redaktion ihrer Tageszeitung bei. Seine
Parteimitgliedschaft nahm er sehr ernst. Das Studium des Marxismus
war in der Partei zwar eine Selbstverstindlichkeit, jedoch in der Ausle-

gung von Karl Kautsky, der als Klassiker galt. Im Jahre 1926 wurde er
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fiir vierzehn Tage in eine Parteischule in der Umgebung von Aussig ge-
schickt, wo Fachleute der marxistischen Theorie interessante Vorlesun-
gen hielten. Grundlegend beschiftigte man sich dort mit dem Natio-
nalititenprogramm der Partei, iber das der junge Brigel sogar einen
Artikel schrieb, der in der Tageszeitung Sozialdemokrat unter seinem
Namen erschien.? Und er las Zeitungen, auch tschechische, an erster
Stelle jedoch das Prager Tagblatt und die Prager Presse; die wichtigste
tigliche Lektiire war freilich die in seinen Kreisen héchste Anerken-
nung genieflende Arbeiterzeitung aus Wien.

Im Jahre 1928 promovierte JWB zum Doktor beider Rechte (Dr. jur.)
und ab 1. Januar war er Auskultant — Anwirter auf das Richteramt — bei
einem Briinner Gericht. Zuvor musste er jedoch die fiir die Aufnahme
in den Staatsdienst notwendige Tschechisch-Priifung ablegen, die vor-
geschrieben war, wenn zuvor keine entsprechenden tschechischen Schu-
len besucht wurden. Von diesem Zeitpunkt an wurde er in amtlichen
Unterlagen als Dr. Jan Brugel gefihrt. Im Gericht begann er in der
Abteilung fiir sogenannte auflerstreitige Verfahren. Dies waren Amts-
geschifte, bei denen kein Prozess gefiihrt wurde: Vormundschaftsange-
legenheiten und Scheidungen im gegenseitigen Einvernehmen, Ent-
mindigung, Aufsicht tiber uneheliche Kinder. Auch wenn dies nicht
erforderlich war, studierte er jede Akte sehr sorgfiltig, denn er wollte
sich in die Rolle einfacher Menschen versetzen. Er lernte schwere men-
schliche Schicksale und tiefgreifende soziale Probleme kennen. Es er-
freute ihn nicht, als er in die Abteilung fiir so genannte streitige Ange-
legenheiten versetzt wurde, obwohl auch diese schliefllich sein Interesse
fanden. Die Versetzung hatte auch einen Vorteil — wegen der groflen
Anzahl von Anwiirtern gab es in dieser Abteilung fiir Auskultanten
wenig Arbeit, so dass JWB auch wihrend der Arbeitszeit seine Redak-
tion aufsuchen konnte.

Er wohnte bei der Mutter, der er sein ganzes Gehalt gab. An
Eheschlieffung dachte er nicht, die Griindung einer Familie und Kin-
der gehérten damals nicht zu seinen Idealen. An Wochenenden berei-
tete ihm die Lektiire von Biichern grofites Vergniigen. (Mit einer ge-

9 Das Nationalititenprogramm der deutschen Sozialdemokratie in der Tschechoslo-
wakei war allein schon eine akrobatische Leistung, denn es musste das Prinzip des
Rechts auf Selbstbestimmung mit der unausgesprochenen Respektierung des tsche-
choslowakischen Staates in Einklang bringen.
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hérigen Portion Selbstinronie oder vorgetiuschtem Zynismus duflerte er
sich im Jahre 1984, wie es dazu kam, dass er im Jahre 1942 in London
letztendlich doch heiratete. In England gab es angeblich keine richtigen
Kafteehiuser. Und wenn man trotzdem irgendeines fand, lagen dort keine
Zeitungen aus. So habe er begonnen, an die Ehe zu denken. Entschei-
dend sei jedoch gewesen, dass bislang der richtige Partner gefehlt habe.)

Als Anwirter auf das Richteramt war er in der Abteilung fir zivil-
rechtliche Angelegenheiten Schriftfiihrer bei Prozessen, er verfasste
Protokolle und fertigte Urteilsentwiirfe an. Dort schrieb er auch seine
erste obligate juristische Arbeit, mit der ein Auskultant seine intellek-
tuelle und fachliche Reife nachweisen musste. Als Thema wihlte er die
Rechtsverbindlichkeit von Kollektivvertrigen. Es gab eine Grundsat-
zentscheidung des Obersten Gerichts dariiber, dass Kollektivvertrige
zwischen Gewerkschaften und einer Unternehmerorganisation fiir eine
»2Nichtvertragspartei®, d. h. fiir gewerkschaftlich nichtorganisierte Per-
sonen und fiir Arbeitgeber, die nicht Mitglieder einer Arbeitgeberorga-
nisation waren, nicht vorbehaltlos verbindlich seien. Unser Auskultant
erlaubte sich, einen entgegen gesetzten Standpunkt zu vertreten, das
Prinzip der Unverjihrbarkeit, d. h. der Verbindlichkeit von Kollektiv-
vertrigen, von dem die Gewerkschaften und die Sozialdemokratie aus-
gingen. Wie er hinzufiigte, wurde diese Arbeit jedoch vermutlich von
niemandem gelesen und sie verschwand in einem Aktenbiindel.

Irgendwann im Jahre 1932 oder 1933 wiire die Prifung fir das Rich-
teramt fillig gewesen, was ein grofler Traum von Briigels Mutter war.
Sie wiinschte sich, der Sohn mége in Vaters Fuflstapfen treten. Gleich-
wohl war die Gerichtskarriere nach etwas mehr als einem Jahr beendet.
Im Dezember 1929 traten die deutschen Sozialdemokraten in die Re-
gierung ein und Ludwig Czech wurde Minister fiir Sozialfiirsorge. Er
bendétigte einen verlisslichen Sekretir, der Tschechisch und Deutsch
konnte und dem es nicht darum ging, eine eigene Politik zu betreiben
oder eine eigene Karriere aufzubauen. Die Wahl fiel auf den kaum finf-
undzwanzigjihrigen Jan Brigel, den einzigen Angehoérigen der deut-
schen Sozialdemokratie im Staatsdienst. Dies war ein Vorteil — die
Zugehorigkeit zum Staatsapparat verlieh dem Sekretir ein hoheres
Prestige; sie verhinderte eine Entlassung ohne Disziplinarverfahren,
wihrend einem Angestellten auf Vertragsgrundlage jederzeit gekiindigt
werden konnte.
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Ministerialbeamter in Prag

Die Ubersiedlung von Briinn nach Prag bedeutete nicht nur das unbe-
kannte Festland des Ministeriums zu betreten. Wihrend Briinn in sei-
nem Kern noch immer deutsch war, bildeten die Prager Deutschen in
der Hauptstadt eine kleine Minderheit, obwohl sie ihre Zeitungen,
Theater und Kaffeehiuser hatten. Unser JWB besuchte natiirlich das
deutsche Café Continental mit der Hausnummer 17 Na Prikopé, wo die
Sozialdemokraten ihren Tisch hatten. (Ein Tscheche geriet angeblich
nur dann dorthin, wenn er auf der Suche nach einem sicheren Ort fiir
ein geheimes Randez-vous war.) Die Zusammenarbeit mit der Briinner
Zeitung gab er nicht auf. Oft schaute er am spiten Abend in der Druc-
kerei vorbei, besah sich das Material fiir die Briinner Ausgabe und ver-
fasste bei Bedarf eine kleine Notiz oder erginzte einen aus Briinn ein-
getroffenen Text. Wenn er am Wochenende nach Briinn fuhr, fiihrte ihn
der erste Weg in die Redaktion, wo er noch immer als einer der Ihrigen
galt.

Die Arbeit im Ministerium fiir Sozialfiirsorge nahm ihn vollkommen
in Anspruch; er widmete sich ihr hundertprozentig, von acht Uhr mor-
gens bis acht Uhr abends. Diese Behorde war die grofite unter den Mi-
nisterien, allein an Juristen arbeiteten in ihr rund einhundert, und sie
hatte einen umfangreichen Geschiftsbereich: Jugendfiirsorge, Mieters-
chutz, allgemeiner Schutz der Arbeiter, arbeitsrechtliche Beziehungen,
Kollektivvertrige, Angelegenheiten der Sozial-, Renten- und Unfall-
versicherung, Kriegsgeschidigtenfirsorge. Fiir den Minister arbeiteten
zwei Sekretire; Briigel war fiir deutschsprachige Amtsgeschifte zustin-
dig. Er erfasste, registrierte und erledigte jeglichen deutschsprachig
gefihrten Schriftwechsel des Ministers Czech, intervenierte bei Be-
hérden und Ministerien oder mahnte die Erledigung einzelner Fille an.
Allein der so gefiihrte deutsche Schriftwechsel des Ministers war neu
und ungewdohnlich. Vor Briigels Arbeitsaufnahme diktierte der tsche-
chische Sekretir des Ministers Tschechisch und nach Bedarf wurden
Zuschriften von zwei deutschen Beamten in schlechtes Deutsch tiber-
setzt. Die deutschsprachigen Amtsgeschiifte des Sozialministers nah-
men dariiber hinaus nach dem Amtsantritt von Czech ein ungew6hn-
liches Volumen an — deutsche Abgeordnete und zahlreiche Personen
sowie Parteifunktionire aus dem Regionen begannen sich an den
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Minister unmittelbar in deutscher Sprache zu wenden. Zuvor schickte
man Eingaben zunichst an Bezirks- und Landesbehérden, von wo aus
sie das Ministerium bereits in tschechischer Sprache, ggf. mit einer
deutschen Anlage erreichten. Die Problematik der Sozialfiirsorge ent-
sprach Brugels Interesse und Sozialgefiihl; alsbald wurde er zum Fach-
mann in diesem Bereich, schrieb hiufig Zeitungsbeitrige und gestalte-
te Rundfunksendungen. In diesem Zusammenhang war er vor allem in
einem einstiindigen Programm fiir Arbeiter titig, das Bestandteil der
deutschsprachigen Sendungen des RadioZurndl war. Dort begann er be-
reits im Jahre 1928 in Briinn aufzutreten, was er dann auch in der Zeit
seines Prager Wirkens intensiv fortsetzte. In der Arbeitersendung wid-
mete er sich stindig sozialpolitischen Problemen, neuen Gesetzen und
Reformen, fiir welche die Sozialdemokraten eintraten, aber er hielt auch
zahlreiche Vortrige tiber Literatur. Zu seinen regelmifigen Themen ge-
hérten Biicherneuerscheinungen fiir Leser aus Arbeiterkreisen.

Nach vier im Ministerium fiir Sozialfirsorge verbrachten Jahren
wechselte JWB zusammen mit Ludwig Czech im Februar 1935 in das
Ministerium fiir 6ffentliche Arbeiten tiber. Zu den Kompetenzen die-
ser Zentralbehérde gehorten Briicken- und Stralenbau, wasserwirt-
schaftliche Bauten, Elektrifizierung, Bergbau. In der damaligen Zeit der
Massenarbeitslosigkeit war dieses Ministerium fir die sozialdemo-
kratischen Regierungsmitglieder ohne Unterschied der Nationalitit das
wichtigste institutionelle Zentrum des Kampfes gegen die Arbeitslo-
sigkeit und ein Werkzeug zur Schaffung neuer Arbeitsplitze. Auch die-
ses neue Betitigungsfeld sagte Brigel voll zu.

Nach den Mai-Wahlen des Jahres 1935, bei denen die sog. deutschen
aktivistischen Parteien gegentiber der Henlein-Partei erheblich an
Boden verloren (die deutsche Sozialdemokratie gewann gegeniiber einer
halben Million Stimmen im Jahre 1929 jetzt nur noch 300 000 Stim-
men), ibernahm Ludwig Czech das politisch weniger bedeutende Ge-
sundheitsministerium. Als einstiger Funktionir einer Krankenversiche-
rung iibernahm er jedoch auch diesen Geschiftsbereich mit groflem
Interesse, bereitete eine Reihe von Reformen vor und fiihrte sie durch.
All dies erlebte mit ihm Jan Briigel, nunmehr bereits Ministerialkom-
missar. Auch die Anwendung des Grundsatzes der Gleichbehandlung
der Nationalititen bei der Vergabe von Subventionen, die Ludwig
Czech in allen drei von ihm nacheinander geleiteten Ministerien kon-
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sequent durchsetzte, konnte er mit eigenen Augen verfolgen. Unter
Minister Czech begann man, staatliche Subventionen proportional nach
einem Nationalititenschlissel unter Hinzuziehung von Organisationen
zu verteilen, die der gegebene Geschiftsbereich betraf. Erst durch seine
Bemiihungen wurde zum Beispiel eine Organisation ungarischer
Jugendfirsorge in der Slowakei gegriindet, nachdem Czech zuvor
durchgesetzt hatte, dass uneheliche Kinder oder Kinder in fremder Fir-
sorge nur Personen oder Jugendschutzorganisationen derselben Natio-
nalitit wie die des Kindes zur Fiirsorge anvertraut werden durften. Das
Prinzip des Nationalititenproporzes konnte sich im Sozialftirsorgemi-
nisterium in der Praxis auch unter Czechs tschechischen Nachfolgern
halten.

Als Ludwig Czech infolge von Verinderungen in der Fithrung der
Deutschen Sozialdemokratischen Parte: (im Mirz 1938 tibernahm Wen-
zel Jaksch den Parteivorsitz) und in der Regierung im April 1938 sein
Ministeramt aufgab, kehrte Jan Briigel einen Monat spiter im Rang
eines Oberkommissars in das Sozialfiirsorgeministerium zurtick. Nach
dem 30. September 1938 wurde er der neu errichteten Abteilung fiir
Flichtling aus den nach dem Miinchner Abkommen von Deutschland
besetzten Gebieten zugeordnet, bald danach jedoch erfolgte seine Riick-
versetzung in die Abteilung fiir Arbeitslosenunterstitzung. Von dort
wurde er schliefflich als Deutscher in die Rentenversicherungsabteilung
yweggeriumt®, wo ein geringes Arbeitsaufkommen zu verzeichnen war
und er lediglich Kontakt zu Beamten des Ministeriums hatte. Als
aktiven Sozialdemokraten konnte man ihn nicht in das von Nazi-
-Deutschland besetzte Gebiet versetzen, wie dies mit vielen anderen
deutschen Beamten des Ministeriums geschah.

Ganze neun Jahre seiner beruflichen Karriere als Ministerialbeamter
machten aus Johann Wolfgang alias Jan Briigel einen Kenner der tsche-
choslowakischen Staatsverwaltung. Vor allem interessierte ihn jedoch
die Sozialpolitik, deren einschligige Gesetze er perfekt kannte, und er
suchte nach Méglichkeiten, die Rechte der Biirger zu erweitern, die so-
ziale Stellung der Arbeiter zu verbessern. Darin sah er den Hauptgrund
seiner Zugehorigkeit zur sozialdemokratischen Partei und fir die
Durchsetzung sozialdemokratischer Uberzeugungen. Als Sekretir des
Ministers lernte er zahlreiche Mitarbeiter aller Ministerien kennen. Aus
der Tagespolitik gewann er auflerordentliche Kenntnisse und Erfah-
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rungen, die es ihm ermdéglichten sich in den Menschen auszukennen,
mit ihnen zu verhandeln und sich die notwendigen Formen gesell-
schaftlichen Verhaltens anzueignen. Dies war eine gewaltige politische
Schule. Das, was er hier mit eigenen Augen und am eigenen Leibe er-
fuhr, erméglichte es thm spiter — erginzt durch Quellenstudium und
angereichert durch Vergleiche mit den Verhiltnissen in Frankreich und
England - reife Schlussfolgerungen zu ziehen iiber Schwichen und ge-
wisse Vorziige der tschechoslowakischen Innen- und Auflenpolitik
sowie tiber Personen, die sie gestalteten. Im Verlaufe von fiinfzehn Jah-
ren intensiven politischen Lebens — zunichst in Briinn, spiter in Prag
— lernte er auch die Kommunisten niher kennen, mit denen die Sozial-
demokraten grofle Streitigkeiten hatten; er beobachtete aus nichster
Nihe Unwahrheiten und Mystifikationen, mit denen die KPC in ihrer
Propaganda operierte, ihr Verschweigen von Fakten wie zum Beispiel
Unredlichkeiten der kommunistischen Roten Gewerkschaften bei der
Auszahlung von Arbeitslosenunterstiitzung an ihre Mitglieder.

Der in der zweiten Republik aufkeimende tschechische Antisemitis-
mus, der Deutsche und Juden in ein Feindbild projizierte, machte die
Verhiltnisse im Lande fiir Menschen Brigelschen Schlags unertriglich.
Druck aus dem Dritten Reich machte sich bemerkbar: bald nach dem
bertichtigten Besuch des Auflenministers Chvalkovsky im Januar 1939
in Berlin bekam jeder Beamter in der Staatsverwaltung ein Formular,
auf dem die Frage zu beantworten war, ob er oder seine Eltern sich zur
judischer Religion bekennen wiirden. Jan Brigel schrieb wahrheitsge-
mif, niemals Mitglied der jidischen Glaubensgemeinschaft gewesen
zu sein, seine Eltern seien Katholiken, hitten sich jedoch zuvor zum
jidischen Glauben bekannt. Dadurch unterzeichnete er seine Verurtei-
lung. Man konnte ihm zwar nicht kiindigen, gleichwohl versetzte man
ihn wegen Reorganisation der Behérde in den einstweiligen Ruhestand,
wobei er das Recht hatte, gegen diese Entscheidung Widerspruch ein-
zulegen. Nach dem 15. Mirz riet man ihm, im eigenen Interesse aus
dem Blickfeld zu verschwinden und nun lieber auf den Widerspruch zu
verzichten. Es wurde ithm eine geringe Rente zuerkannt, die dann nach
ihm die Mutter eine zeitlang erhielt, bevor man sie ihr nach Anwen-
dung der nationalsozialistischen Rassengesetze entzog.
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Flucht aus dem Protektorat, Paris, Endstation London

Nach dem Einzug der Nazis in Prag und der Errichtung des Protekto-
rats Bohmen und Mihren ist JWB bewusst geworden, dass die Emi-
gration die einzige Losung fiir ihn ist. Durch den Kontakt mit sozial-
demokratischen Fliichtlingen aus Deutschland nach dem Jahre 1933
und aus Osterreich im Frithjahr 1938 konnte er sich ein genaues Bild
dessen machen, was ihn erwarten wurde. Er dachte nach Frankreich zu
flichen, um von dort nach England zu gelangen. JWB verlief3 das Land
gemeinsam mit dem ilteren Freund und Kollegen Dr. med. Theodor
Gruschka, einem Ministerialrat mit Zhnlichem Schicksal, der jedoch aus
dem Gesundheitsministerium kam. Am 6. April 1939 fuhren sie mit
dem Zug vom damaligen Wilson-Bahnhof und einer Fahrkarte in der
Tasche nach Paris los; sie waren ausgestattet mit einem franzdsischen
Transitvisum mit einmonatiger Giltigkeit sowie einer Ausreisegeneh-
migung, die sie sich tiber das Reisebiiro Cedok besorgt hatten. Auf der
ganzen Fahrt bis zur franzésischen Grenze vergingen sie vor Angst, es
konnte sich um eine Falle der Prager Gestapo handeln, denn sie mein-
ten, dass nur diese die Genehmigung zum Verlassen des Reichsgebiets
erteile. Erst nach dem Krieg stellte Briigel anhand einer Akte der deut-
schen Gesandtschaft fest, dass diese Befiirchtungen unbegriindet waren.
Die Ausreisegenehmigung wurde in ihre Pisse vom Osterreicher Oskar
Mitis eingetragen, einem Beamten der Deutschen Gesandtschaft, den
die Deutschen aus der 6sterreichischen Gesandtschaft in Prag tiber-
nommen hatten, welche nach dem Anschluss Osterreichs an das
Dritte Reich aufgeldst wurde. Mitis erteilte jedem Antragsteller ohne
Unterschied Ausreisegenchmigungen; er wurde spiter aus dem deut-
schen Auswiirtigen Dienst ausgeschlossen und ein Opfer der nazisti-
schen Terror-Maschinerie.

Ein jeder unserer beiden Reisenden war mit den offiziell genehmig-
ten zehn Reichsmark ausgestattet, was damals vierzig Franken ent-
sprach. Bereits im Zug machten sie sich mit Personen gleichen Schick-
sals bekannt, von denen sie den Hinweis auf ein billiges Hotel in Paris
erhielten. Sie quartierten sich ein, ohne zu wissen, wie sie bezahlen wiir-
den, und machten sich auf die Suche nach Flichtlingsbeh6rden. Hilfe
wurde den beiden von dem Vertreter des Generalsekretirs des Interna-
tionalen Gewerkschaftsverbandes zuteil. Es war ein Freund Brigels, der
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Tscheche Jifi Stolz, der ihnen eine Empfehlung fiir die franzésische
Gewerkschaftsorganisation des 6ffentlichen Dienstes ausstellte und der
veranlasste, dass sie auch eine Unterstiitzung aus dem Fonds der 6ster-
reichischen Sozialisten bekamen. Britische Visa erhielten sie in Paris je-
doch nicht, diesbeziigliche Versprechungen der Gesandtschaft in Prag
erwiesen sich als hinfillig. Die Englinder gaben ihnen jedoch zu ver-
stehen, dass keine Eile angebracht sei, in Frankreich gebe es keinen Hit-
ler, so dass ithnen nichts passieren kénne. In Paris schlug sich JWB eini-
ge Monate recht und schlecht durch, ohne Aussichten auf eine Existenz
oder irgendeine sinnvolle Titigkeit. Hinzu kamen stindige Schwierig-
keiten mit der Aufenthaltsgenehmigung, die ihnen von der Prifektur
immer nur um blosse zwei Wochen verlingert wurde.10

Einen Ausweg aus der Sackgasse brachte der Ausbruch des Krieges
Anfang September 1939. Flichtlinge aus Deutschland und Osterreich
wurden interniert, diejenigen aus der Tschechoslowakei lieflen die
franzosischen Behorden jedoch unbehelligt (mit Ausnahme einiger
Kommunisten). Sie wurden in Paris geduldet, die dortigen Behorden
zwangen sie nicht mehr zur Abreise in die Provinz. Ein franzésisch ge-
schriebenes Dokument der Konsularabteilung der Tschechoslowaki-
schen Gesandtschaft in Paris mit dem Datum vom 4. September 1939
bestitigt, dass sich ,Monsieur Bruegel® am selben Tag als Freiwilliger
fiir den Fall der Kriegfiihrung gemeldet habe. Ab Mitte Dezember 1939
wurde Jan Briigel im Finanzministerium des Tschechoslowakischen
Nationalausschusses mit einem Gehalt von 1600 Franken angestellt,
was fir JWB nach langen Monaten der Unsicherheit ein kénigliches
Gehalt war. Am 3. Juni 1940 wurde er zur Musterung einberufen, jedoch
angesichts dauerhafter Folgen nach einer tiberstandenen Kinderlihmung
als untauglich fiir den Militirdienst eingestuft. (Zur Musterung wurde er
dann noch einmal im Herbst 1940 in England einberufen, jedoch mit
demselben Ergebnis.)

Aus dem besiegten Frankreich fliichtete JWB mit einem Freund auf
eigene Faust; einen Evakuierungsplan gab es nicht und eine Schiffskarte
bendtigten sie letztendlich auch nicht. Als sich die deutschen Truppen

10 Erhalten geblieben ist eine Zuschrift, mit der das tschechoslowakische Konsulat in
Paris am 18. April 1939 die Polizeiprifektur ersuchte, man mége ,Dr. Jan Wolfgang
Briigel“ eine Aufenthaltsgenehmigung bis Ende Mai erteilen, bevor er nach England

ausreise.
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Paris niherten, kamen beide zur Schlussfolgerung, es sei am besten, im
Stiden Zuflucht zu suchen, an dem Ort, wo sich der Stab der tsche-
choslowakischen Truppen in Frankreich befand. Die Spekulation hatte
Erfolg, am 22. Juni 1940 befanden sie sich schlief}lich gemeinsam mit
Tausenden Zivilisten und Soldaten auf einem urspriinglich fiir den
Kohletransport bestimmten Frachtschiff, das in Richtung Gibraltar
tuhr. Dort mussten sie fiinf Tage in Unsicherheit ausharren, bevor sie
zusammen mit Soldaten und deren Familien sowie weiteren Zivilisten
auf einem anderen Schiff untergebracht wurden. In einem Konvoi von
tunfzehn Wasserfahrzeugen kreuzten sie dann wegen der Gefahr deut-
scher U-Boot- und Luftangriffe den Ozean bis zu den Ufern Kanadas,
um schliefflich am 13. Juli im britischen Liverpool zu landen. Von dort
aus wurden sie alle mit dem Zug nach London gebracht, wo man sie zwei
Tage in einem Stadion internierte. Anschlieflend wurde JWB von der bri-
tischen Sozialftirsorge einer Familie zugeteilt und erhielt wochentlich ein
Pfund Sterling und einen Schilling; den Betrag gab er der Hausherrin.
Einen Rest an Franken, den er von seinem Pariser Gehalt gespart hatte,
tauschte er gegen britisches Geld um und mit zehn oder fiinfzehn Pfund
Sterling in der Tasche kam er sich wie ein reicher Mann vor.

Als Ministerialbeamter im vorliufigen Ruhestand gelangte JWB bald
auf die Gehaltsliste der tschechoslowakischen Exilregierung in London
(sie konstituierte sich am 9.7.1940), so dass er nicht mehr auf die bri-
tische Flichtlingshilfe angewiesen war. Das Gehalt war nicht hoch,
doch es ,schiitzte vor Hunger®, wie JWB spiiter lakonisch feststellte. In
den aktiven Dienst, und zwar in das Ministerium fiir wirtschaftliche
Erneuerung, wurde er am 1. Januar 1942 aufgenommen.

Zwischen diesem Augenblick und der Ankunft in London lagen
lange siebzehn Monate. Anfangs war es fiir WB am wichtigsten, seine
englischen Sprachkenntnisse schnell zu verbessern; deshalb las er tig-
lich mit groflem Eifer englische Zeitungen. Kaffeehiuser, in denen es
moglich gewesen wiire, bei einem schwarzen Kaffee einen halben Tag
lang zu sitzen und alle Tageszeitungen zu lesen, gab es im Unterschied
zu Prag in London nicht; ein Zeitungsexemplar kostete dort jedoch nur
ein oder zwei Pence. Brigel bemiihte sich freilich, sich in einigen Zei-
tungen oder in einer Zeitschrift als Autor zu betitigen. Er bot Artikel
tber die Verhiltnisse im Protektorat an, war jedoch nicht erfolgreich,
was entweder auf sein noch nicht hinreichend ausgefeiltes Englisch oder
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darauf zuriickzufithren war, dass die Menschen von diesen Themen
tbersittigt waren. Bis zum Herbst 1940 hatten die Zeitungsleser — Bri-
ten und Flichtlinge aus dem okkupierten Europa — andere Sorgen: wie
ein Damoklesschwert schwebte iiber allen die Frage, ob es zu einer
deutschen Invasion auf den britischen Inseln kommen und ob es gelin-
gen wiirde, Grossbritannien erfolgreich zu verteidigen.

Im August 1940 sprach ihn wihrend des Mittagessens in der Can-
terbury Hall eine junge Frau an, die er von einer fliichtigen Begegnung
im Cedok-Biiro in Prag kannte, als er sich Fahrkarte und Ausreisege-
nehmigung besorgte. Die Medizinstudentin Josephine Liebstein,
gleichfalls aus einer jidischen Familie stammend, erhielt bereits in Prag
die Erlaubnis, in Groflbritannien in Krankenhiusern und Haushalten
zu arbeiten. In London traf sie iiber Holland kommend am 3. April
1939 ein. Sie arbeitete in einer Kinderkrippe im Armenviertel von Lon-
don, danach in zwei Krankenhiusern und in einem Kindererholungs-
heim in Sidengland. Ende Mai, nach der Katastrophe bei Diinkirchen,
wurde sie als Auslinderin nach London geschickt, und der tschecho-
slowakische Fliichtlingsfonds brachte sie in einem Studentenheim in
Canterbury Hall unter, wo rund 300 Fliichtlinge wohnten.

An jenem schicksalhaften Tag wollte Josephine Liebstein von Briigel
erfahren, was mit dessen Partner Gruschka geschehen sei, fiir den sie
Nachrichten bereithielt; dieser war jedoch bereits in Israel. Sie kniipfte
ein Gesprich mit JWB an — und bald darauf habe sie die Angst vor den
Luftangriffen verloren, weil sie verliebt gewesen sei, gestand sie finfzig
Jahre spiter. Im Januar 1941 mieteten beide eine kleine Wohnung, im
darauf folgenden Mirz bekam Josephine eine Mitteilung aus dem zu-
stindigen Ministerium der Exilregierung, sie habe an der Londoner
Universitit einen Studienplatz, um ihr Medizinstudium zu beenden.
Das harte und intensive Studium fand in einem der Londoner Kran-
kenhiduser statt. Der fiinfunddreifligjihrige Wolfgang und die sieben-
undzwanzigjihrige ,Joza“, wie sie sich anredeten, hatten bei weitem
keine Eile mit der Heirat, die stindige Todesgefahr im von Luftangrif-
fen gepeinigten London verhinderte Gedanken an die Zukunft. Eine
Kriegsheirat im Rathaus ohne Zeugen und ohne Eheringe fand dann
im Miirz 1942 statt, als das Uberleben bereits wahrscheinlicher war. Im
Jahre 1943 wurde ihnen der Sohn Julian geboren. Die Ehe endete erst
44 Jahre spiter mit dem Tod von JWB.
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In Diensten der tschechisch-deutschen Verstandigung

Weder die existenzielle und politische Unsicherheit noch die Unge-
wissheit des Kriegsausgangs hinderten die politischen Flichtlinge oder
Emigranten vom okkupierten europiischen Kontinent daran, politische
Pline und Programme zu entwickeln. Ubrigens musste man so handeln,
denn die Situation verlangte es. Die deutschen Sozialdemokraten aus
der Tschechoslowakei sahen sich bereits im Jahre 1939 mit einer Reihe
dringlicher Fragen konfrontiert. Welchen Standpunkt sollte man gegen-
tber den durch das Miinchner Abkommen bestimmten territorialen
Verinderungen einnehmen? Welche Haltung war angesichts des pro-
grammatischen Ziels des tschechoslowakischen (tschechischen) Exils
zu wihlen, das in der Wiederherstellung der Selbstindigkeit in den
Grenzen vor dem Miinchner Abkommen lag? Wie sollte man sich ge-
geniiber dem Aufruf zum Beitritt zu den tschechoslowakischen mili-
tirischen Einheiten verhalten und welche Beziehung war gegeniiber der
tschechoslowakischen Exilregierung zu wihlen? Welches Programm
sollte festgelegt werden hinsichtlich der staatsrechtlichen Stellung und
territorialen Gliederung der einstigen deutschen Minderheit in der
Tschechoslowakei im Nach-Hitler-Europa?

Die Mehrheit der deutschen Sozialdemokraten aus der Tschecho-
slowakei vor dem Miinchner Abkommen konzentrierte sich noch vor
Ausbruch des Krieges 1939 in England bzw. in London. Der letzte Par-
teivorsitzende Wenzel Jaksch organisierte hier nach einem Beschluss
des heimischen Parteiprisidiums die Treugemeinschaft sudetendeutscher
Sozialdemokraten, eine Organisation, die sich absichtlich von der Be-
zeichnung der Partei unterschied, damit die heimischen Funktionire
nicht fiir die Aktivititen der Mitglieder der Auslandsvereinigung ver-
antwortlich gemacht werden konnten; der Generalsekretir der Partei
war im Exil in Schweden. Jaksch konzipierte im Juni 1939 einen inter-
nen programmatischen Text mit der Bezeichnung Was kommt nach Hit-
ler?,11 den er an seine Parteifreunde in England, Frankreich und im ne-
utralen Ausland verschickte.

Bereits in Frankreich reagierte Johann Wolfgang Briigel im Herbst

1939 mit Freunden aus der linken marxistischen Gruppe in der Partei

11 JAKSCH, Wenzel. Was kommt nach Hitler? London 1939.
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vor allem auf Jakschs Uberlegungen zu einem eventuellen partiellen
Bevélkerungsaustausch innerhalb des Staates zum Zwecke der Schaf-
fung eines homogenen deutschen Gebiets sowie auf Berichte aus dem
Protektorat dariiber, dass unter den Tschechen eine eindeutige Stim-
mung herrsche: ,Sudetengebiete zuriick, aber die Deutschen miissen
‘raus.“ Gemeinsam mit zwei Freunden (Leopold Goldschmidt und
Walter Kolarz) verfasste er ein Memorandum, in dem der Gedanke jed-
weder Umsiedlung, Aussiedlung oder eines Bevolkerungsaustausches
grundsitzlich zurtickgewiesen wurde. Auf diesem Standpunkt beharr-
te JWB in der ganzen Zeit des Krieges und blieb ihm bis zum Ende sei-
nes Lebens treu. Hinsichtlich einer totalen Aussiedlung der Deutschen
vertrat er die Meinung, dass dies fiir die Deutschen mit Sicherheit eine
Katastrophe wiire, die sie jedoch tiberleben wiirden, wihrend es fir die
Tschechen ein dauerhafter Verlust wire.

Im Laufe des Jahres 1940 spaltete sich die deutsche sozialdemokra-
tische Emigration aus der Tschechoslowakei. Bereits im Februar waren
130 Mitglieder aus der Treugemeinschaft ausgetreten, die sich mit einer
Gruppe von Funktioniren solidarisierten, welche zuvor unter einem
durchschaubaren Vorwand aus dieser Organisation ausgeschlossen
wurde; in Wirklichkeit geschah dies jedoch deswegen, weil sie sich frei-
willig der tschechoslowakischen Militdreinheit angeschlossen hatten.
Neben Jakschs Organisation, die laut Memorandum vom Mirz 1940
eine Losung der lebenswichtigen Interessen der Sudetendeutschen
durch Gewiihrung von Autonomie im Rahmen einer mitteleuropiis-
chen Féderation bevorzugte und die Zusammenarbeit mit der tsche-
chischen Exilregierung von der Erfiillung einer Reihe von vorliufigen
Bedingungen abhiingig machte, formierte sich die Auslandsgruppe der
Deutschen sozialdemokratischen Arbeiterpartei in der Tschechoslowakei.
Diese ging als Zinner-Gruppe, benannt nach ihrem Reprisentanten und
Sprecher Josef Zinner, in die Geschichte ein. Josef Zinner war Mitglied
des Vorstands der Partei, bevor sie von den Nazis verboten wurde, und
Vorsitzender der Bergarbeitergewerkschaft. Unter dem auf der konsti-
tuierenden Versammlung der Auslandsgruppe am 20. Oktober 1940
verabschiedeten Manifest war auch der Name J. W. Briigel zu lesen.
Zinner-Anhinger vertraten einen sogenannten internationalen Stand-
punkt, sie waren — wie im Manifest hervorgehoben wurde — eindeutig
fiir den gemeinsamen Kampf mit dem tschechischen Volk fir die Be-
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freiung des gemeinsamen Vaterlandes, der Republik Masaryks, vom
gemeinsamen Feind. Sie lehnten auch eine Anderung der Bezeichnung
der Partei durch die Verwendung des Adjektivs ,sudetendeutsch® ab, die
die Jaksch-Gruppe vorgenommen hatte. Und als Arbeiterpartei be-
kannten sie sich zum wissenschaftlichen Sozialismus und proletarischen
Internationalismus.!2 Die Zinner-Gruppe gab das Zweiwochenblatt
Sozialistische Nachrichten heraus, an dessen Redigierung sich auch JWB
beteiligte.13 Eine annihernde Vorstellung iiber das zahlenmiflige Ver-
hiltnis der drei politischen Hauptrichtungen, in die sich die wihrend
des Krieges in England befindlichen deutschen Emigranten aus der
Tschechoslowakei aufteilten, kann aus der Statistik des Unterstii-
tzungsfonds fiir Flichtlinge aus dem Jahre 1945 gewonnen werden:
Kommunisten 742, Jaksch-Organisation 740, Zinner-Anhinger 356;
dies waren freilich keine absoluten Zahlen (man rechnete auch Ehe-
frauen, eventuell Kinder hinzu), weil nicht alle politisch titigen Emi-
granten vom Unterstiitzungsfonds registriert wurden,

Die Auslandsgruppe arbeitete nach dem 22. Juni 1941 mit den Kom-
munisten im Exil zusammen, nachdem diese aufgehort hatten, den
Krieg als imperialistisch abzulehnen und sich nach dem Uberfall auf die
Sowjetunion zum gemeinsamen Kampf gegen Nazi-Deutschland und
seine Verbiindeten bekannten. Im neu gegriindeten Sudetendeutschen
Ausschuss trafen sich Vertreter der deutschen Sozialdemokratie aus den
Reihen der Zinner-Anhinger, deutsche Kommunisten und Liberale;
Mitglied dieses Gremiums war auch Johann Wolfgang Briigel. Nach-
dem Zinner selbst unter den Einfluss der Kommunisten geriet und
schlieflich seine Zustimmung zu den Aussiedlungsplinen gab, schick-
te ihm der von dieser Entwicklung zutiefst enttiuschte Johann Wolf-
gang Briigel Mitte Oktober 1944 einen Brief, in dem er ihm seinen
Austritt aus dem Sudetendeutschen Ausschuss mitteilte. Er protestier-

12 Tn den damals aktuellen Zusammenhingen hatte dies grosse Bedeutung und kenn-
zeichnete vor allem eine scharfe Abgrenzung gegeniiber dem ,Nationalsozialismus®
nazistischer Prigung sowie gegeniiber jeglicher Koketterie mit der Ideologie einer
yschicksalhaften Volksgemeinschaft“ und sich daraus ergebenden Konsequenzen fiir die
Programmorientierung.

13- Die Jaksch-Anhinger publizierten ihren Sozialdemokraten, der gleichfalls mehr oder
weniger ein Mitteilungsblatt der Partei und keine Zeitung fiir eine breitere Offentlich-
keit war.
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te erneut gegen Aussiedlungsabsichten oder ihre Tolerierung, verwies
auf die verbindlichen Beschliisse der Auslandsgruppe aus den vorange-
gangenen Jahren und lehnte eine weitere Zusammenarbeit mit den So-
zialistischen Nachrichten ab.

Zwanzig Jahre spiter schrieb JWB: ,Im Endeffekt haben natirlich
die Emigrationsgruppen aller Schattierungen ,versagt’, d. h. der Sieg
tber Hitler wurde nicht nach ihren Vorstellungen errungen und die Zu-
kunft nicht nach diesen gestaltet. Bei der Zinner-Gruppe kommt noch
dazu, dass sie spiter immer mehr Gefangene einer Politik der Einhe-
itsfront mit den Kommunisten wurde, was zum Ausscheiden von
[einem ihrer Griinder] Franz Kogler und anderen fiihrte. Aber 1945 war
es ein heroisches Aufbiumen von Minnern und Frauen gegen den Ver-
such, die Partei in die Irre eines kleinburgerlichen Nationalismus zu
fuhren.*

Siebzehn Monate im Nachkriegs-Prag

Das herannahende Kriegsende 16ste in JWB widerspriichliche Gefiihle
aus. Einerseits Freude tiber die Niederlage des Nazismus, Hoffnung auf
den Aufbau einer Welt, in der Kriege nicht mehr méglich sind. Ande-
rerseits die Vorahnung, dass der Sieg der Alliierten iiber Deutschland
keine Grundlage fiir eine internationale Zusammenarbeit schafft, wie
sie in den letzten Jahren der ersten Republik unter Demokraten existierte
und wie sie Johann Wolfgang Briigel und seine engsten politischen Fre-
unde in der Emigration anstrebten. Das Erléschen der Hoffnung auf ein
friedliches demokratisches tschechisch-deutsches Zusammenleben
wurde immer wahrscheinlicher. Bei der Nachricht tiber den Aufstand
in Prag stellte sich JWB die Frage, ob dies ein Aufstand gegen die Nazis
sei oder ob es zu einen Massaker gegen Deutsche ohne Unterschied
kommen wiirde. Alsbald gelangten Berichte nach London, dass man
mit den Deutschen undifterenziert, ohne Ricksicht auf ihre Vergangen-
heit und ihr Verhalten oder Schicksal wihrend des Krieges verfahre.
Der Industrieminister der in Moskau vereinbarten und in Kosice pro-
klamierten tschechoslowakischen Regierung, Bohumil Lausman, hat
Bragel, den er aus der Londoner Emigration gut kannte, fiir sein Minis-
terium berufen. So flog JWB aus London mit dem ersten Beamten-
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transport ab. Man reiste ohne Familienmitglieder. Briigels hatten tibri-
gens einen anderthalb Jahre alten Sohn und die Ehefrau war erneut sch-
wanger. Deshalb waren die Eheleute tibereingekommen, es sei besser,
wenn er vorerst allein in Prag lebe. Auf dem Flughafen wartete die
Reisegruppe, bestehend aus zweimal funfzehn Personen, ganze drei
Tage, weil der Flug stindig aufgeschoben wurde. Am 13. Juni 1945
brachte sie eine primitiv ausgestattete Dakota ohne Zwischenlandung
nach Pilsen. In Kasernen wurden sie verpflegt und setzten dann ihren
Weg nach Prag mit dem Zug fort. Nach vier Stunden Fahrt wurden sie
in einem Hotel untergebracht.

Briigels Ankunft im Ministerium 16ste bei der Belegschaft Befan-
genheit aus, obwohl ihn der Minister selbst berufen hatte. Der Leiter
der Sektion fir allgemeines Recht, der JWB zugeteilt wurde und zu des-
sen Stellvertreter er ernannt wurde, ein anpassungsfihiger Mensch, der
sich im Ministerium in der gesamten Zeit des Krieges halten konnte,
beschwerte sich beim Minister, man habe ihm einen Deutschen in die
Abteilung gesetzt. Seinem Vertreter vertraute er nie irgendeinen Vorgang
zur Erledigung an, und so hatte JWB erst dann wieder eine Beschifti-
gung, als man im Prisidium des Ministeriums eine Abteilung fur
Rechtsangelegenheiten anderer Ministerien errichtete, zu deren Leiter
Briigel ernannt wurde. Die Schwierigkeiten mit seinem Deutschtum
dauerten jedoch an, zahlreiche Vorginge wurden hinter seinem Riicken
erledigt, weil es Befiirchtungen gab, man kénne sie einem Deutschen
nicht anvertrauen. Eine seiner Interventionen im Industrieministerium
erfiillte JWB auch nach Jahren noch mit Stolz, obwohl er wusste, wie
nichtig auch diese war. Er vereitelte nimlich den Entwurf eines Ge-
setzes liber die Unterordnung von Zahntechnikern, die seiner Abtei-
lung im Industrieministerium aus einer anderen Behérde zum Begu-
tachtungsverfahren zugeleitet wurde. Im Entwurf hief} es, nur eine
Person tschechischer, slowakischer oder einer anderen slawischen Na-
tionalitit konne Zahntechniker werden oder diesen Beruf ausiiben. Das
von Briigel ausgearbeitete Gutachten lautete, diese Bestimmung stehe
im Widerspruch zu einem entsprechenden Verfassungsartikel, der die
Gleichheit aller Biirger ohne Unterschied der Nationalitit festlege. Der
Vorschlag wurde danach in der Regierung ad acta gelegt.

Er wurde zum Zeugen der gewaltsamen Vertreibung von Deutschen,
kannte Einzelheiten des Todesmarsches von Briinn nach Pohorelice,
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glaubte jedoch noch immer daran, dass es nicht zu einer Massenaussied-
lung kommen werde. Die Zustimmung der Potsdamer Konferenz zum
Transfer, wie die Zwangsaussiedlung im Protokoll bezeichnet wurde,
hielt er fiir einen Aufschub des Plans der tschechoslowakischen Regie-
rung und hoffte, die Sache werde dennoch mit irgendeinem Kompro-
miss oder einer Halbheit nach tschechischer Art enden.

Anfang August 1945 gelang es ihm, sich als Mitglied einer Delegation
fir die UNRRA-Konferenz nach London zu begeben. Seinen dortigen
Aufenthalt nutzte er vor allem dazu, wahrheitsgemif} dartiber zu infor-
mieren, was mit Deutschen aller Kategorien, ob Nazis oder nicht, in der
Tschechoslowakei geschah. Er sprach mit Journalisten, die er von seinem
Londoner Aufenthalt kannte, sowie mit dem Vorsitzenden der Labour
Party Harold Laski. Mit dem Ergebnis war er nicht zufrieden, viele hor-
ten ihm ungefillig zu. Er brachte auch ein Exemplar der neugegriindeten
Reichenberger Zeitung Szriz severu mit, in dem eine chauvinistische an-
tideutsche Hetzrede des kommunistischen Ministers Vaclav Kopecky ab-
gedruckt war. Die schirfsten Passagen aus dieser Rede tibersetzte er und
verteilte sie in London an Interessenten, unter ihnen an den Schriftsteller
Victor Gollancz, der sich mit der vorliegenden Problematik beschiftigte.
Die Tiraden Kopeckys publizierte er dann spiter in einem seiner Biicher.

Einen dhnlichen Streich, anonym, jedoch mit einem spektakuliren
Ausgang, inszenierte JWB bereits zuvor in Prag. Als er Ende Juni 1945
erfuhr, dass der Vorsitzende des Nationalausschusses im Stadtteil Vino-
hrady Plakate mit Verboten und Anordnungen fiir Deutsche anbringen
lief — dass sie nicht auf dem Biirgersteig gehen diirfen, eine Armbinde
mit Kennzeichnung tragen missen, nur eine beschrinkte Ausgangsge-
nehmigung haben u. 4. — machte er sich abends zu Fuf8 von Holesovi-
ce nach Vinohrady auf (Straflenbahnen fuhren zu diesem Zeitpunkt
nicht mehr), fand dort wirklich ein solches Plakat, nahm es mit und
schickte es am Tag danach in einem zugeklebten Umschlag per Kurier-
post des Auflenministeriums an eine verlissliche Adresse in London.
Als Minister Ripka auf irgendeiner Pressekonferenz in London be-
hauptete, Deutschen ohne Nazivergangenheit geschehe in der Tsche-
choslowakei kein Unrecht, prisentierte ein britischer Journalist den An-
wesenden dieses Plakat mit englischer Ubersetzung.

Zum zweiten Mal gelangte JWB im Dezember 1945 unter dem Vor-

wand von Verhandlungen iiber Patentrecht fiir ganze drei Wochen nach
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London. Auch diesen Aufenthalt nutzte er, um politische und journa-
listische Kreise tiber seine Erfahrungen bei der Losung des Schicksals
der Deutschen in der Tschechoslowakei zu informieren. Und schliefilich
sah er auch seine Tochter Irene, die fiinf Wochen vor seiner Ankunft,
am 7. November geboren wurde und ihren Namen nach der Grof3-
mutter viterlicherseits erhalten hatte.

Es scheint, dass der Hauptinhalt von Briigels Aktivititen wihrend
der siebzehn Monate seines Wirkens nach dem Kriege in Prag oft in
einem fast fieberhaften Bemiihen lag, alles daftir zu tun, um zumin-
dest Deutsche, die Antifaschisten waren, und deutschsprachige Juden,
denen es gelungen war die nazistischen Vernichtungslagern zu tber-
leben, vor der Zwangsaussiedlung zu bewahren. Er wollte die tsche-
chischen Sozialdemokraten dazu bewegen, sich an ihre solidarische
Zusammenarbeit mit den deutschen Sozialdemokraten in der Vor-
kriegszeit zu erinnern und sich 6ffentlich zu ihr zu bekennen. Seine
Schritte wurden vom Gedanken des Kampfes um die Beteiligung der
demokratischen Deutschen an der Erneuerung der tschechoslowaki-
schen Republik und um die Einhaltung der Prinzipien der Recht-
sordnung gelenkt.

Das Prisidialdekret vom 2. August 1945 iiber die Regelung (d. h.
Authebung) der Staatsbiirgerschaft von Personen deutscher und unga-
rischer Nationalitit, welche zur Grundlage fiir ihre Zwangsaussiedlung
wurde, enthielt auch eine Klausel iber Antifaschisten und von Nazis
verfolgte Personen. In den Durchfithrungsverordnungen wurde be-
stimmt, dass in jedem Bezirk ein Ausschuss aus loyalen Deutschen und
Ungarn zu konstituieren sei, der Antriige auf Beibehaltung der Staats-
biirgerschaft im Sinne des angefiihrten Dekrets begutachten wiirde.
Briigel und seinen Freunden gelang es, die Konstituierung von fast
unabhingigen ,antifaschistischen Aufichiissen® in Prag und Briinn zu
erreichen. Andernorts waren es eher Kommissionen zur Vermittlung
einer freiwilligen Aussiedlung. Im Herbst 1945 stellte JWB auch eine
deutsche Broschiire zusammen, die Ausserungen des Prisidenten Benes
und weiterer tschechoslowakischer Politiker aus der Kriegszeit tiber Ver-
sprechen an Deutsche enthielt, die sich nicht gegenitiber der Republik
schuldig gemacht hatten, eine Broschiire, in der er alle Argumente zu-
sammentrug, warum loyalen Deutschen und Ungarn die tschechoslo-
wakische Staatsbirgerschaft nicht aberkannt werden sollte. Dabei han-
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delte es sich nicht um eine Publikation im eigentlichen Sinne, sondern
dhnelte vielmehr einem Samizdat. Die auf einer Schreibmaschine ge-
tertigte Reinschrift wurde vervielfiltigt und an verléssliche Personen in
den Bezirken, wo die erwihnten Ausschiisse oder Kommissionen kon-
stituiert wurden, geschickt oder zugestellt.

Briigel und seine Freunde nutzen alle Beziehungen und legale Tricks.
Die Zusammensetzung des vom Magistrat konstituierten Prager Aus-
schusses beeinflussten sie mit Hilfe von Kurt Taub, Sohn des Vorkriegs-
Generalsekretirs der deutschen Sozialdemokratie in der Tschechoslo-
wakei Siegfried Taub, der den Krieg in der Emigration in Schweden und
danach in den USA verbrachte. Sein Sohn Kurt kam als Soldat in ame-
rikanischer Uniform nach Prag, was grofies Gewicht hatte, und dartber
hinaus sprach er flieflend Tschechisch, so dass er sowohl auf der ameri-
kanischen als auch auf der tschechischen Seite niitzlich und beliebt war.
Kurt Taub intervenierte beim sozialdemokratischen Vizeprimator und
tbergab ihm einen Vorschlag zur Zusammensetzung des ,antifaschis-
tischen Ausschusses®, wie er ihn von Briigel und Co. erhalten hatte und
der darauthin akzeptierte wurde.

In der Prager Wohnung Taubs fand auch Anfang Oktober 1945,
kurz vor dem Parteitag der Sozialdemokratie, ein Gesprich des Gene-
ralsekretirs dieser Partei Blazej Vilim mit finf deutschen Sozialdemo-
kraten statt, unter denen sich auch der ehemalige Abgeordnete Franz
Macoun befand. Die meisten von ihnen sprachen nicht gut Tsche-
chisch, so dass Briigel den ganzen Abend dolmetschte. Vilim gab zu
verstehen, obwohl er Jahre in nazistischen Konzentrationslagern ver-
bracht hatte, er konne kein Deutsch. Er wurde auf dem Treffen mit
einem ganzen Katalog an Forderungen konfrontiert. Die deutschen
Sozialdemokraten verlangten, dass sich ihre von den Nazis zwangswe-
ise aufgeloste Partei am politischen Leben des Landes beteiligen diirfe,
bzw., wenn dies nicht méoglich sei, sollte man den deutschen Sozialde-
mokraten zumindest irgendeine offizielle Vertretung zugestehen, z. B.
als Bestandteil der tschechischen Sozialdemokratie. Ferner ging es um
Wohnungen, aus denen Deutsche ausgesiedelt wurden, um Gehiilter
und Pensionen. Alle Gehaltszahlungen an Deutsche wurden nimlich
eingestellt — kein deutscher Staatsbeamter und Pensionir erhielt auch
nur einen Heller; sofern sie Ersparnisse hatten, durften sie tausend
Kronen monatlich abheben.
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Vilim reagierte mit einer einzigen Frage — wie sie sich zur freiwilli-
gen Aussiedlung stellen wiirden. Darauf erhielt er eine eindeutige Ant-
wort: sie seien erst dann bereit, tiber ein freiwilliges Verlassen des Lan-
des nachzudenken, wenn man ihnen die Staatsbiirgerschaft bestitigen
und sie als gleichberechtigte Biirger betrachten wiirde. Man trennte sich
mit der Ankiindigung, Vilim werde ein schriftliches Memorandum er-
halten. Nach zwei Tagen tiberbrachte ihm Briigel einen eigenhindig
geschriebenen Text. Mit Vilim traf er sich dann erneut erst im Friihjahr
1948 in der Londoner Emigration.

Die Gruppe deutscher Sozialdemokraten, von der hier die Rede ist,
beschloss, an den zuvor erwihnten Parteitag der tschechoslowakischen
Sozialdemokratie (die damals jedoch nur auf die tschechischen Linder
beschriinkt war) ein Schreiben zu richten. Darin gratulierten sie den
tschechischen Genossen zur Erneuerung der Partei und wiinschten
ithnen viel Gliick, gleichzeitig baten sie darum, die Deutsche sozialde-
mokratische Arbeiterpartei in der Tschechoslowakei nicht zu vergessen.
Der Text enthielt auch Zitate aus den wihrend des Krieges abgegebe-
nen sozialdemokratischen Erklirungen, dass deutsche Antifaschisten
gleichberechtigte Biirger sein sollten, Zitate, die man den von Briigel
aus London mitgebrachten Publikationen entnommen hatte. Das
Schreiben wurde von Wilhelm Niefiner unterzeichnet, einem ehema-
ligen Senator und Chefredakteur der zentralen Tageszeitung Sozial-
demokrat, zu diesem Zeitpunkt Vorsitzender des antifaschistischen
Ausschusses in Briinn, der am Parteitag als Ehrengast teilnehmen
durfte. Der Text wurde auf dem Parteitag nicht vorgetragen, sondern
fand nur als Schreiben ehemaliger deutscher Sozialdemokraten Er-
wihnung.

Es war eine Sisyphusarbeit. Manchmal konnten unsere Don Qui-
chottes einen kleinen Erfolg verzeichnen: so vereitelten sie zum Beis-
piel die sofortige Aussiedlung von vierhundert Personen, unter ihnen
dreihundert Juden, wie sie von den Nationalen Sozialisten im Prager
Rathaus im Wetteifer des Wahlkampfs mit den Kommunisten verlangt
wurde. Briigel gelang es, die Freigabe von Renten aus der Pensionsver-
sicherung fiir ,staatstreue Deutsche zu erreichen, und zwar dank sei-
ner Bekanntschaften unter ilteren Juristen, die zur Treue gegeniiber der
Rechtsordnung erzogen wurden. Unzihlige Menschen konnten so vor
dem Hungern bewahrt werden; unter ihnen befand sich auch Wilhelm
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Niefiner. Es gelang jedoch nicht, die Auszahlung von Renten an ehe-
malige staatliche Bedienstete zu erzielen.14

Eines Tages im Mai 1946 stellte JWB zufillig fest, dass er nicht mehr
Abteilungsleiter war. Der Minister hatte fiir diesen Posten einen Sub-
alternen Briigels ernannt, der zuvor dessen Arbeit im Ministerium zu-
nichte machte. Zu diesem Zeitpunkt begann Brigel an das Verlassen
des Landes zu denken. Definitiv entschloss er sich zu diesem Schritt im
Sommer, nachdem er in der Straflenbahn in Lidové noviny eine Rede
des Prisidenten Benes gelesen hatte, in der bei Diinkirchen gefallene
Tschechen und Slowaken erwihnt wurden. Von zwei Deutschen, die
dort in tschechoslowakischer Uniform ebenfalls ihr Leben gelassen hat-
ten, war jedoch nicht die Rede. Damals lief der Kelch der Verbitterung
tiber, JWB spiirte, dass er in einem solchen Lande nicht mehr leben
kénne und wolle.

Er schickte seine Frau, die sich seit Miérz mit ihm in Prag aufhielt,
nach London, damit sie dort Ausschau nach einer geeigneten Wohnung
halte. Sie kehrte mit einer guten Nachricht zuriick. Bei einem zufilli-
gen Treffen auf dem Gang des Ministeriums schlug dann JWB Laus-
man vor, ihn nach London zu schicken, um fiir das Ministerium eine
Untersuchung iiber Erfahrungen mit der Nationalisierung in Grof3bri-
tannien vorzubereiten. Es handelte sich um ein duflerst aktuelles
Thema, und so stimmte der Minister zu, JWB fiir drei Monate dienst-
lich nach England zu entsenden. In den restlichen Monaten bis zur
Abreise verbrachte er nur mit Lektiire an seinem Arbeitsplatz, denn er
erhielt keinen einzigen Vorgang mehr zu Erledigung. Jegliche Energie
widmete er auch weiterhin der Arbeit im antifaschistischen Ausschuss
beim Prager Magistrat. Die Anzahl der zu erledigenden Antrige, fiir
die ein Gutachten zu erstellen war, betrug rund achtzehntausend, die
Hilfte konnte bereits erledigt werden. Ende 1946 wurde der Ausschuss
aufgelost und JWB als ihr Vorsitzender erhielt ein formales Dank-
schreiben fiir seine Arbeit, aber da war er bereits in London.

14 Und so ernihrte sich auch Alfred Kohn, ein Universititsprofessor von Weltruf, der
die qualvolle Internierung in Theresienstadt iiberlebt hatte, weiterhin nur von Lebens-
mittelpickchen, die thm Schiiler aus England schickten.
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Erneut in London

Am zweiundzwanzigsten November 1946 landeten die Eheleute Briigel
auf dem Londoner Flughafen. Ihre einjihrige Tochter blieb noch ein
halbes Jahr in Prag in der Briigelschen Wohnung in verlisslicher Pfle-
ge ihrer ,Haushaltshilfe®, einer ehemaligen Mitarbeiterin der Parla-
mentsfraktion der deutschen Sozialdemokraten. Sie war JWB dafiir
dankbar, dass er nach seiner Ankunft in Prag ihre Entlassung aus dem
Gefingnis in Pankrdc erwirkte, wohin sie bereits am 10. Mai 1945 ge-
langte, denn jemand wollte offensichtlich ithre Wohnung.

Johann Wolfgang widmete sich anfangs mit der ihm eigenen Verve
der Organisation von Hilfe fiir deutsche Demokraten in der Tsche-
choslowakei. Er verhandelte mit Vertretern der Labour Party. Auf grof-
tes Verstindnis stie} er beim Abgeordneten Richard Stokes, der an-
schliefend in Prag zugunsten internierter deutscher Antifaschisten
intervenierte. Er selbst konnte nicht 6ffentlich auftreten, weil er sich in
England als staatlicher Beamter aufhielt. Sofern er publizierte, geschah
dies unter einem fremden Namen, mit Ausnahme des Zweiwochen-
blatts The Central European Observer, das fiir das Prager Auflenminis-
terium nicht anstofig war. Von fiinf Artikeln, die er dort von April 1947
bis Februar 1948 publizierte, war vielleicht der bemerkenswerteste ein
Kommentar zur Absicht der Vereinten Nationen, eine Charta der Men-
schenrechte vorzubereiten; dies war ein Thema, dem er auch in den
nachfolgenden zwanzig Jahren stindig treu blieb.

Drei Monate lang bezog er sein Gehalt aus Prag, dann lebte er von
Ersparnissen. Als Ehefrau eines tschechoslowakischen staatlichen Be-
diensteten mit voriibergehendem Aufenthalt konnte Josephine Briigel
keine dauerhafte Stellung als Arztin bekommen; nur hier und da wurde
sie zur Aushilfe herangezogen.1> Sie mussten sehr bescheiden leben.
Nach drei Monaten schickte JWB den ersten Teil seines Berichts an das
Ministerium und bat um Verlingerung seines Aufenthalts. Eine Ant-
wort erhielt er jedoch nicht, aber das Gehalt traf auch nicht mehr ein;
wie seine jetzige Stellung beschaften war, wusste er nicht. Einige seiner
Londoner Freunde, denen er seine Absicht anvertraute, nicht mehr nach

15 Dies dnderte sich erst im Jahre 1948, als sie in einem der Londoner Krankenhiuser

Arbeit fand.
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Prag zurickzukehren, wunderten sich. Von aufien betrachtet lieferten
die Verhiltnisse in der Tschechoslowakei keinen Grund zu grofler
Beunruhigung. (Nach dem Februar-Umbruch bewunderten sie dann im
Gegenteil Briigels vermeintliche Umsicht und seinen Vorausblick.)

Die Ereignisse des Februar 1948 in der Tschechoslowakei verfolgte
JWB im englischen Rundfunk, der duflerst geschickt informierte. Mit
zweitdgiger Verspitung standen ithm tschechische Zeitungen zur Ver-
figung. Alsbald teilte ihm ein Bediensteter des Industrieministeriums pri-
vat mit, der Aktionsausschuss habe ihn von der Personalliste gestrichen.

Briigel war in gewisser Weise erleichtert. Er musste nun nicht mehr
politische Zurtickhaltung tiben und hatte freie Hand. Den tschecho-
slowakischen Behorden teilte Briigel mit, er bleibe im Ausland und be-
antrage die britische Staatsbiirgerschaft, was er im Jahre 1949 tat. Spiiter
erklirte er, warum er gerade Groflbritannien wihlte: er habe nicht in
der Tschechoslowakei leben konnen, ohne seine Identitit, seine Ver-
gangenheit, sein ganzes Sein zu verleugnen. In Deutschland hitte er
sich als Reichsdeutsche ausgeben missen, in Osterreich als Osterrei-
cher. Ein eigenes Leben sei fur ihn nur in England méglich gewesen,
weil dies nach seinen eigenen Erfahrungen das einzige Land sei, wo
man nicht gebiirtiger Englinder sein musste, um sein eigenes Leben
zu leben. Seine Entscheidung hat er nie bereut; in England musste er
niemals seine Meinung, seine Haltungen verleugnen, konnte er selbst
sein.

Dafir war er jedoch anfangs ohne jegliche existenzielle Zukunfts-
chancen. Dass er nicht verdienen und die Familie ernihren konnte, be-
lastete ithn unermesslich, auch sein Stolz litt — sich von der Ehefrau aus-
halten zu lassen, war fiir ihn ein unertriglicher Gedanke. Paradoxerweise
half ihm noch im Jahre 1948 ein Zufall, der Tod eines seiner Freunde.
Der tschechische Landsmann Josef Bélina, um den es sich handelte,
lebte lange in der Schweiz, und als er nach England tibersiedelte, wurde
er Londoner Berichterstatter der sozialdemokratischen Zeitschrift
Volksrecht in Zirich. Unter einem Pseudonym schrieb er Artikel tiber
Grofibritannien, unter einem anderen iiber die Tschechoslowakei. Als
er plotzlich starb, stand niemand aufler JWB zur Verfiigung, der bei-
des fortsetzen konnte. So wurde er zum Korrespondenten einer
Schweizer Zeitung, was die Grundlage fir eine bescheidene Existenz

bildete.
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Die Palette der Zeitungen, fir die JWB regelmiflig Beitrige liefer-
te, erweiterte sich schnell. Er begann auch fiir dsterreichische und west-
deutsche Gewerkschafts- und sozialdemokratische Zeitungen und
Zeitschriften zu schreiben. Am hiufigsten iiber England, er war ein
Propagator der Politik der Labour Party, die seiner Meinung nach in
den sechs Jahren ihrer Regierung nach dem Krieg ein gewaltiges Re-
formwerk durchfiihrte. Er verfolgte auch alle Bemiithungen um eine Ko-
difizierung des Schutzes der Menschenrechte. Er gehorte zu den ersten,
die sich zu dieser Problematik schriftlich in deutscher Sprache dufier-
ten. Aufler dieser regelmifligen Arbeit fiir Zeitungen war er als Dol-
metscher und Ubersetzer — vor allem fiir die deutsche Sprache — auf in-
ternationalen Konferenzen und bei deren Vorbereitung, auf Kongressen
der Sozialistischen Internationale sowie Treffen ihrer Ausschiisse und auf
internationalen Gewerkschaftskonferenzen titig. Auch wenn es sich
dabei um Gelegenheitsarbeit handelte, brachte dies solide Einkiinfte.
Die Ehefrau wurde Leiterin der Ambulanz in einem groflen Londoner
Krankenhaus. Nach einigen Jahren war die materielle Situation der
Familie weit besser, als JWB im Frihjahr 1948 zu wagen dachte. Und
so konnte sich die Familie in einem Reihenhaus in Connaught Drive
21 niederlassen, wo JWB mit seiner Frau bis zum Tode lebte, in einer
Wohnstitte, die sich immer mehr mit Biichern, Zeitungen, Zeitschrif-
ten, Manuskripten und Fotokopien fiillte — von der Garage, wo wegen
der dort gelagerten Zeitungsbinde kaum noch das spiter von Frau
Briigel benutzte Auto hineinpasste, bis zum kleinen Dachboden, von
wo ich Mitte der achtziger Jahre u. a. 34 Rudé-Privo-Jahrginge nach
Deutschland mitnahm.

Im Jahre 1953 bekam JWB eine Anstellung im britischen Rundfunk,
und zwar in der tschechischen Abteilung des Monitordienstes der BBC
in Reading. Er verfolgte Aufzeichnungen der Kurzwellensendungen des
Tschechoslowakischen Rundfunks, stellte daraus eine Auswahl zusam-
men und iibersetzte Passagen, in denen er einen Nachrichtenwert er-
kannte, ins Englische. Das Gehalt war nicht sehr hoch, aber es handel-
te sich um regelmiflige Einkiinfte. Der Nachteil des Pendelns tiber eine
Strecke von fiinfzig Kilometern und die Notwendigkeit, auch mehrere
Tage in der Woche auflerhalb seines Hauses zu verbringen, wurden
durch eine Menge an aktuellen und detaillierten Informationen ausge-
wogen, die er auch anderweitig fiir Artikel verwenden konnte.
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Jahr der grossen Wende

Und dann kam das Jahr 1956, das im Leben des gerade fiinfzigjihri-
gen Johann Wolfgang Brigel eine grofie und dauerhafte Verinderung
brachte. Die Bundesrepublik erkannte ihn nach dem Wiedergutma-
chungsgesetz als Person an, die unter Hitler die Stelle eines staatli-
chen Bediensteten verloren hatte. Es wurde ihm eine entsprechende
Titigkeit im Arbeitsministerium in Bonn angeboten, er konnte jedoch
auch den vorzeitigen Ruhestand wihlen. Er entschied sich fir diese
Alternative und bekam die Rente eines Regierungsrats, ein paar Jahre
spiter wurde er zum Regierungsdirektor mit einer entsprechenden
Rentenerhéhung befordert. JWB war dergestalt bis an sein Lebens-
ende finanziell gesichert, und nach Jahren fiigte er in diesem Zusam-
menhang ironisch hinzu, er habe die Bundesrepublik eine Menge
Geld gekostet. Seine bescheidene Lebensart dnderte er jedoch nicht,
sondern gab ihr nur eine andere Richtung und fiillte sie mit etwas an-
derem Inhalt.

Er nutzte es aus, sich jetzt das Reisen erlauben zu kénnen, und so
lernte er auch die Stidte niher kennen, in die er nicht als Dolmets-
cher gelangt war: Amsterdam, Wien, Miinchen, Paris, New York und
Washington. Es zog ihn vor allem in die Bibliotheken und Archive,
er wollte mehr tiber die Vergangenheit erfahren, deren Zeitgenosse er
war, iber Ereignisse und Menschen, iiber die bislang nichts Solides
publiziert wurde und deren Geschichte von einer Mythen bildenden
parteipolitischen Propaganda aller Schattierungen geschickt manipu-
liert werden konnte. All dies war bereits zuvor Gegenstand von
Briigels Interesse. Jetzt freilich 6ffnete sich ihm die Méglichkeit, dies
zum Hauptinhalt seines Lebens, zum Sinn seiner weiteren Existenz
zu machen. JWB nahm diese Gelegenheit wahr und widmete weitere
dreiflig Jahre seines Lebens dieser Arbeit. Es war in gewisser Weise
wie der Beitritt zu einem Orden, dessen Anspriichen er sich voll un-
terordnete.

Auch noch in einer anderen, auflerordentlich wichtigen Hinsicht
war 1956 fur ihn ein Jahr des Umbruchs. Es gelang ihm, etwas zu
aufzuarbeiten, was ihn seit dem Ende des Krieges quilte — die Tat-
sache des Holocaust. Er ibersetzte nimlich das Buch Gerald Reit-
lingers uber die Ausrottung des europiischen Judentums 7%e Final
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Solution?® ins Deutsche. Dazu studierte er jegliche erreichbare Lite-
ratur und im britischen Zentralarchiv deutsche Originaldokumente
auf Mikrofilmen, die erbeutetes nazistisches Archivmaterial enthiel-
ten. So wurde aus der deutschen Ubersetzung des Buchs schlieflich
eine wesentlich erweiterte deutsche Version des urspriinglichen
Werks. Die Arbeit dauerte ein Jahr lang; ganze Tage verbrachte er im
Archiv oder in der Bibliothek, am Abend jedoch war er nicht in der
Lage, zu Hause tber die Materie iiberhaupt noch zu sprechen. Er
verspiirte grole Genugtuung, dass die von ihm vorbereitete deutsche
Version des Buches im Prozess gegen Adolf Eichmann verwendet
wurde. (Gleichwohl gestand er noch nach dreiffig Jahren ein, dass
bis ans Ende seiner Tage nicht die Last von ihm weichen werde,
seine Mutter im Jahre 1939 in Briinn ohne Hilfe gelassen zu haben,
obgleich er sich dessen bewusst war, dass er sie nicht hitte retten
konnen.)

Das Jahr 1956 war auflerdem eine Zeit starken Giérens im Sowjet-
block, das Hoffnung auf Verinderungen auch in der Tschechoslowakei
ausloste. In einem sorgfiltig verschliisselten Schriftwechsel beriet JWB
mit seinem Briinner Freund und Vertrauten Josef Schramek, wie man
im Falle einer radikalen Verinderung der Verhiltnisse im Lande aus-
lindische Hilfe fiir die restlichen deutschen Sozialdemokraten in der
Tschechoslowakei organisieren konnte, mit denen Schramek in Ver-
bindung stand.

Laufbahn eines politisch engagierten Historikers

Bereits in der zweiten Hilfte der fiinfziger Jahre fand JWB Wege zum
Studium von Dokumenten im Politischen Archiv des Bonner Auswiir-
tigen Amtes und im Bundesarchiv in Koblenz. Ende der fiinfziger Jahre
unternahm er seine erste Reise zum Nationalarchiv in Washington. Er

16 REITLINGER, Gerald. The Final Solution. The Attempt to Exterminate the Jews of
Europe, 1939-1945. New York 1953. Die deutsche Ausgabe: REITLINGER, Gerald.
Die Endlssung: Hitlers Versuch der Ausrottung der Juden Europas 1939—1945. Berlin 1956.
(Ubersetzt von Johann Wolfgang Briigel, der Vorwort von Rudolf Hagelstange). (Die
erste englische Ausgabe, vgl. http://www.questia.com/library/book/the-final-solution-
the-attempt-to-exterminate-the-jews-of-europe-1939-1945-by-gerald-reitlinger.jsp ).
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gehorte zu den ersten, die sich dem Studium von Dokumenten des bri-
tischen Foreign Office aus den dreiliger Jahren widmeten, sobald die
Frist fir die Freigabe der Archivquellen auf 30 Jahre in Grofbritan-
nien verkiirzt wurde. Er studierte in Wiener Archiven und unternahm
alles, um eigene Archivrecherchen zumindest in einem Teil der diplo-
matischen franzésischen Dokumente durchfiihren zu konnen, die se-
inerzeit am schwersten zuginglich waren. Dartiber hinaus verfolgte
er jegliche Literatur zu Themen, die im Vordergrund seines Interesses
standen. Biicher las er aufmerksam und kritisch, was Kommentare und
Eintragungen in Buchern bezeugen, die Bestandteil seiner personlichen
Bibliothek waren, sowie Korrekturen von Ungenauigkeiten bei der Da-
tierung von Ereignissen, geographischen Angaben und Namen.

Und so wurde er letztendlich — via facti — Historiker. Seine Hilfs-
mittel waren ein ausgezeichnetes Gedichtnis, mit dem er geboren
wurde, unermesslicher Arbeitseifer, Zihigkeit und Ausdauer. Hinzu ge-
sellte sich eine Wahrheitsbesessenheit — sofern man diese Bezeichnung
verwenden kann, ohne dass sie pejorativ klingen wiirde. Er wollte bis
zum Kern einer Sache vordringen, so viel wie méglich tiber sie wissen,
ergrinden, was in einer bestimmten Zeit, in der Vergangenheit, fir nor-
male Sterbliche verdeckt war. Er wollte den urspriinglichen Wortlaut
dessen herausfischen, was man vor Jahren ausgesprochen oder geschrie-
ben hatte, mit der Zeit jedoch verzerrt tradiert wurde, ob nun aus
Unkenntnis oder —und das vor allem — absichtlich, in Abhingigkeit von
den Bedirfnissen des gerade aktuellen politischen Ringens. Sein
Kampfgeist trieb ihn gleichzeitig dazu, keine Ungenauigkeit, Unwahr-
heit, um nicht Lige zu sagen, aufler Acht zu lassen, wer immer sie ge-
sagt oder geschrieben haben mochte. So war er tibrigens bereits in den
dreifliger Jahren. Obwohl er ein grofler Bewunderer des satirischen
Werks des ostereichischen Schriftstellers Karl Kraus war,17 ging er im
Jahre 1934 mit dem polemischen Artikel Antwort an Karl Kraus an die
Offentlichkeit, um dessen Angriff auf die Gsterreichischen Sozialde-
mokraten zu missbilligen. Er zégerte nicht, die Feder zu ziicken und auf
etwas hinzuweisen: in Leserbriefen, Zeitungsglossen, Rezensionen,
Polemiken oder umfangreichen Kommentaren, die er selbst mit der Post

17- Dies blieb er bis an sein Lebensende, einschliesslich der Mitgliedschaft in der Karl-
Kraus-Gesellschaft.
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verschickte, wenn sich keine Méglichkeit bot, eine Polemik irgendwo
in der Presse zu platzieren. Seine Polemik mit dem englischen Histori-
ker A. J. P. Taylor zur Frage kommunistischer Behauptungen dariiber,
was die Sowjets in der Zeit des Miinchner Abkommens bereit waren zu
tun oder nicht zu tun, oder mit Ernest Bevin tber die Vorziuge des
Habsburger Reiches, sind die markantesten Beispiele seiner offentli-
chen Kontroversen.

Ein andermal wihlte er die Form eines personlichen Briefes an den
Autor, mag sein Name auch noch so klingend gewesen sein. Auch wenn
er in diesen Fillen im Kern ein unerbittlicher Kritiker blieb, vermochte
er es, seine kritischen Anmerkungen oder Vorbehalte in Worte der Be-
wunderung fiir die intellektuelle Leistung des Autors einzuhiillen und
sie als Kommentar zu maskieren, der ,vollig zweitrangige Fragen oder
Details“ betraf, die vielleicht eine Korrektur in einer weiteren Ausgabe
des Werkes oder — des Autors Eitelkeit schmeichelnd — in fremdsprach-
lichen Ubersetzungen verdienen, welche sicherlich folgen wiirden.

Bei seiner historischen Arbeit hatte JWB keinen Arbeitgeber, er war
Privatmann im eigentlichen Wortsinne, und so finanzierte er alle Rei-
sen zu Archiven, alle Biicher und Fotokopien aus eigener Tasche. So
musste er niemandem etwas vor- oder ausweisen. Mit leidenschaftli-
chem Interesse studierte er Quellen und neue Biicher und mit einer fast
emotionalen Hingabe schrieb er. Keineswegs deswegen, um das Verze-
ichnis seiner Publikationen zu erweitern, nicht aus Selbstgefilligkeit
oder der Notwendigkeit der Selbstbestitigung, sondern aufgrund eines
ausgeprigten Drangs, die Botschaft der Vergangenheit weiterzugeben,
sich zu laufenden Streitigkeiten tiber ihre Interpretation zu Wort zu
melden. Die historische Arbeit war fiir ihn kein Selbstzweck, sie enthielt
immer eine Bindung an die Gegenwart, an Ideale oder Prinzipien der
Gestaltung von Beziehungen zwischen Menschen oder Vélkern, denen
er helfen wollte, damit sie keine Niederlagen erleiden, damit sie Wirk-
lichkeit werden: Menschen- und Biirgerrechte, Demokratie, soziale Ge-
rechtigkeit, Internationalismus. All das verband er mit sozialdemokratis-
chem Gedankengut und Prinzipien, deren Anhinger er bis zum letzten
Atemzug blieb, auch wenn er nach dem Krieg sehr schnell die gegen-
seitige Konvergenz von Programmen demokratischer Parteien und das
Zuriickweichen von zuvor scharf abgegrenzten Klassengegensitzen in
den Hintergrund erkannte. Die erwihnten Prinzipien bildeten Kriterien,
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an denen er die Politik der Vergangenheit und Gegenwart mafl und
wertete, wobei er jedoch bei der Analyse und Interpretation der Ver-
gangenheit mit peinlicher Sorgfalt das anstrebte, was er Objektivitit
nannte. Niichtern war er bei der Beurteilung von Méglichkeiten auch
der Michtigsten, richtige Losungen durchsetzen zu kénnen, denn er
hatte Verstindnis dafiir, dass Menschen nicht zum Heldentum ge-
schaffen sind. Er hegte Feindschaft gegeniiber dem Nazismus, gegen
Chauvinismus jeglicher Art; er verachtete politische Chamileons und
Opportunisten, und er war duflerst empfindlich gegeniiber antisemiti-
schen Erscheinungen.18

JWB arbeitete immer an mehreren Themen gleichzeitig. (Geschweige
denn, dass er jemals aufgehort hitte, als Berichterstatter einer Reihe dster-
reichischer, schweizerischen und deutscher Zeitungen zu arbeiten und
ein fleifliger Mitarbeiter des tschechoslowakischen Senders der BBC zu
sein.) Inmitten der Polemik, die durch seine Rezension eines im Fol-
genden erwihnten Buchs von Wenzel Jaksch hervorgerufen wurde,
entschloss er sich ein Buch zum 90. Geburtstag von Ludwig Czech vor-
zubereiten. Er selbst schrieb hierfiir eine umfangreiche biographische
Studie (125 Druckseiten), die die Uberschrift Ludwig Czech — Arbeiter-
fiihrer und Staatsmann trug; nach ihr wurde dann der Buchtitel gewihlt.
Fiir das Buch besorgte er als Anlage wertvolle Dokumente, unter ihnen
Texte von Czech, und fand Koautoren, die fiir die Publikation kiirzere
oder lingere Erinnerungen schrieben. Das Buch erschien im Jahre 1960
in Wien und wurde zum ersten (und bislang auch letzten) Denkmal fiir
diese grofle Personlichkeit unter den deutschen Sozialdemokraten in
der Tschechoslowakei.l® In einer Rezension der Siddeutschen Zeitung
vom Januar 1961 wurde hervorgehoben, Briigel lege einen kaum be-
kannten Teil der Zeitgeschichte vor, und positiv gewertet, dass sich
Briigel auf kritisch aufgearbeitetes, teilweise unbekanntes Quellenma-
terial stiitze. Das Buch wurde auch von der Literaturbeilage der Tages-

18 In einem Brief, in dem er sich kritisch zu einem Manuskript Ivan Svitdks mit der
Bezeichnung Grosser Rutsch dusserte, welches er zur Bugatachtungs erhalten hatte,
schrieb er mit beissendem Sarkasmus iiber antisemitische Ausserungen, auf die er im
Manuskript gestossen war. Plstzlich endete er mit den Worten: ,Ich kann nicht mehr
weiter, mir dreht sich der Magen um.*

19 BRUGEL, Johann Wolfgang. Ludwig Czech. Arbeiterfiihrer und Staatsmann. Wien
1960.
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zeitung 7he Times?0 beachtet; in seiner Besprechung wurden des Autors
Kenntnis der Quellen deutscher Diplomatie mit der Bemerkung ge-
wiirdigt, es wire verdienstvoll, wenn er etwas mehr tiber die Beziehun-
gen zwischen Tschechen und Deutschen schreiben wiirde. Dies war eine
weitere und entscheidende Anregung zu Verhandlungen mit der Nym-
phenburger Verlagsbuchhandlung tiber die Herausgabe eines Buches,
das sieben Jahre spiter als T3chechen und Deutsche, 1918-1938 das Licht
der Welt erblicken sollte. Parallel zur Arbeit an der Biographie Czechs
bereitete er einen umfangreichen Artikel mit dem Titel Die Aussiedlung
der Deutschen aus der Tschechoslowakei. Versuch einer Darstellung der Vor-
geschichte vor und verdftentlichte thn in den Vierteljahrsheften fiir Zeit-
geschichte,?! in der Tat ein bahnbrechender Versuch.

Grundlegendes Lebenswerk

Kehren wir jedoch zwei Jahre zurtick. Im Jahre 1959 geriet JWB in eine
stirmische Polemik, die durch seine Kritik des Buches von Wenzel
Jaksch Europas Weg nach Potsdam??, hervorgerufen wurde. In der Zeit-
schrift Neue politische Literatur verottentlichte er eine umfangreiche, gute
18 Druckseiten umfassende Besprechung unter dem Titel , Versailles,
Miinchen, Potsdam. Deutsch-tschechische Beziehungen in den Verin-
derungen der letzten Zeit"“. Auflerdem verschickte er an Interessenten
zwanzig eng beschriebene Seiten eines maschinengeschriebenen Kom-
mentars zum Buch. Gleichzeitig dazu veroffentlichte er die Kritik eines
Buches von Hermann Raschhofer,23 der wihrend des Krieges in den
Diensten von K. H. Frank stand und nun als unvoreingenommener
Kenner des Volkerrechts auftrat.

Briigel wurde im konservativen Wochenblatt Vo/ksbote grob ange-
griffen, das fiir Vertriebene aus der Tschechoslowakei von Emil Franzel

20 Tim_;s Literary Supplement, 1960.

21 BRUGEL, Johann Wolfgang. Die Aussiedlung der Deutschen aus der Tichechoslowakei.
Versuch einer Darstellung der Vorgeschichte. In: Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte, 8, 2/1960,
s. 134-164.

2 JAKSCH, Wenzel. Europas Weg nach Potsdam.: Schuld und Schicksal im Donauraum.
Stuttgart 1958.

23 RASCHHOFER, Hermann. Das Selbstbestimmungsrecht, sein Ursprung und seine
Bedeutung. Bonn 1959.
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herausgegeben wurde. Franzel war einst Gegner des Nazismus und
Chefredakteur der bereits erwihnten, in der Vorkriegszeit erscheinen-
den Prager Tageszeitung Sozialdemokrat. Im Jahre 1938 wechselte er zur
Heinlein-Partei tiber und nach dem Krieg war er Gegner der deutschen
SPD in der Partei des bayerischen F. J. Straufl. Angrifte auf JWB waren
auch in dem von Wenzel Jaksch herausgegebenen Wochenblatt Briicke
zu verzeichnen. Das Blatt war das Organ der Seliger-Gemeinde, eines
Bundes sudetendeutscher Sozialdemokraten, der nach dem im Jahre
1920 verstorbenen Vorsitzenden der Deutschen sozialdemokratischen
Arbeiterpartei (in der Tschechoslowakei) benannt wurde. Franzel war in
seinen Ausdriicken nicht wihlerisch: er bezeichnete Briigel als Beness
deutschen Agenten und Lackei, als Verriter der Sudetendeutschen. JWB
erwirkte die Versffentlichung einer Gegendarstellung nach dem deuts-
chen Pressegesetz.

Auch die Zeitschrift Briicke nahm kein Blatt vor den Mund: Beness
sudetendeutsches Instrument, Renegat, der nach dem Kriege drei Jahre
als Ministerialrat einem unmenschlichen Regime diente. Schlief}lich
prozessierte JWB in den Jahren 1960-1962 auch mit der Briicke. Er ver-
klagte die Zeitschrift wegen der Beschuldigung, zur Diskreditierung
von Wenzel Jaksch ein Memorandum aus dem Jahre 1940 verwendet
zu haben, das angeblich vom Exil-Nachrichtendienst gefilscht worden
war. Bei einer der miindlichen Verhandlungen trafen JWB und Jaksch
aufeinander, der als Zeuge der beklagten Seite vorgeladen war. Im Pro-
zess bemiihte sich die Gegenpartei auch, den damals in der Tschecho-
slowakischen Historischen Zeitschrift abgedruckten Artikel Jan Kfens
mit dem Titel Revanchisten mit antinazistischer Vergangenheir?* gegen
Briigel auszunutzen. Die im Brigels Nachlass befindliche Handakte mit
einer unvollstindigen gerichtlichen Dokumentation umfasst beinahe
400 Seiten. Auch nur einen Teil der diskutierten Materie oder die wie-
derholten und neu konstruierten Versuche zu rekonstruieren, den Kliger
anzuschwirzen, unter anderem durch die Beschuldigung, er habe die
Bescheinigung tiber die deutsche Staatsbiirgerschaft in den fiinfziger
Jahren auf betriigerische Weise erhalten, gehen tiber die Moglichkeiten
dieses Textes hinaus.

24 KREN, Jan. Revaniisté s antinacistickou minulosti (K vyvaji némecké emigrace za druhé

svétové vdlky). In: C'eskos/avemkj casopis historicky, 9, 1/1961, S. 42-59.
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Kehren wir jedoch zu Franzel zuriick, der seine Angriffe mit einem
Artikel in einer renommierten Zeitschrift fiir internationale Diploma-
tie fortsetzte. In Laufe eines Schriftwechsels mit dem Herausgeber der
Zeitschrift reifte in Briigel nach dessen eigenen Worten die Absicht,
nicht mit einem Artikel, sondern mit einem Buch zu antworten, das
keine persénliche Polemik, sondern eine umfangreiche historische, auf
Quellen griindende Studie wiire. Das Ergebnis war ein umfangreiches,
viele Hundert Seiten umfassendes Werk, von dem sich der Leser jetzt
anhand der tschechischen Ubersetzung eine Vorstellung machen
kann2?>. Es behandelt die Beziehungen zwischen Tschechen und
Deutschen von der Zeit der Entstehung der Tschechoslowakischen Re-
publik im Jahre 1918 bis zur Katastrophe von Miinchen auf zwei Ebe-
nen: auf der der internationalen Politik — Beziehung zwischen der
Tschechoslowakischen Republik und Deutschland — und auf der in-
nerstaatlichen Ebene: Geschichte der tschechisch-deutschen Bezie-
hungen von den komplizierten Anféingen der Integration der deutschen
Minderheit im selbstindigen tschechoslowakischen Staat tiber die Pe-
ripetie der Regierungsbeteiligung deutscher ,aktivistischer Parteien bis
zum Aufschwung der Henlein-Partei und ihrem Anteil an der Aggres-
sion Hitlers gegen die Tschechoslowakei. Das Buch verband und ver-
bindet die Vorziige einer Monographie mit einem synthetischen Werk.
Hier werden alle geschichtlichen Komponenten der vorliegenden Pro-
blematik erfasst — die gesamte politische Szene der ersten Republik (ein-
schlieflich Konnotationen der tschechisch-slowakischen Beziehungen
und Haltungen der KPC in der Nationalititenfrage), wirtschaftliche
Zusammenhinge, der geistige und ideologische Hintergrund zeitge-
nossischer Konflikte.

Das gesamte Manuskript von der ersten bis zur letzten Seite schrieb
JWB selbst auf der Schreibmaschine. Wenn er am Buch arbeitete, be-
gann er um zehn Uhr morgens und endete um elf Uhr abends. Aber
o weh! Im April 1966 teilte ihm der Minchner Verleger mit, er habe
den vereinbarten Umfang um das Doppelte iiberschritten. Es blieb
nichts anderes tbrig, als zu streichen und umzuschreiben. Radikale

25 BRUGEL,“]ohann Wolfgang. 'Z}vcbec/_;en und Deutsche, 1918—1938. Miinchen 1967.
Tschechische Ubersetzung, vgl. BRUGEL, Johann Wolfgang. Cesi a Némci, 1918-1938.
Praha 2006.
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Streichungen betrafen vor allem die einfihrenden Kapitel, welche die
Entwicklung bis zum Jahre 1918 analysieren. Aber auch so blieb ge-
niigend Stoff, damit der zuvor erwihnte Rezensent Bedfich Loe-
wenstein wiirdigen konnte, dass gerade der vom Autor gewihlte Aus-
gangspunkt — der Verweis auf Machtstellung und Privilegien, die die
osterreichische Monarchie beherrschende deutsche Minderheit genoss
—dem ganzen Werk ein Konzept verleiht.26 Nach Loewenstein war dies
»der Schliissel zur Haltung der meisten ,nationalbewussten Deutschen,
die 1918 zur CSR kamen, gegeniiber der demokratischen Republik,
tibrigens nicht unihnlich der Haltung der ,nationalbewussten‘ Deut-
schen aus dem Reich zur Republik von Weimar.*

Wir eilen jetzt in der Chronologie ein wenig voraus, denn die nun
folgende Sache ist zumindest einer kurzen Erwihnung wert. Als der
Autor eines Buches iiber Wenzel Jaksch, Martin Bachstein, im No-
vember 1986 in einem vom Radio Freies Europa ausgestrahlten Ne-
krolog Briigels historische Arbeit wiirdigte, erwihnte er, warum sein
grofSes Werk iiber Tschechen und Deutsche von der deutschen Offent-
lichkeit widerspriichlich aufgenommen worden sei: ,Briigel schrieb im
Geiste der staatstragenden, d. h. aktivistischen Tradition der sudeten-
deutschen sozialdemokratischen Partei, ... er wies nach, dass die tsche-
choslowakische Bodenreform der 20er Jahre tschechischen Bewerbern
um Land nur in den iiberwiegend tschechischen Bezirken Vorteile ein-
rdumte, dass sie jedoch auch deutschen Bauern zugute kam; dass der
Anteil deutscher staatlicher Bediensteter annihernd den Proportionen
der Nationalititen entsprach und dass Deutsche in der Tschechoslowa-
kei tiber ein besseres Schulsystem verfligten als im benachbarten Reich,
und er skizzierte sogar ein Portrit ... Edvard Beness als Politiker, der
sich bis zum Jahre 1938 gegeniiber den Deutschen freundschaftlich ver-
hielt. Diese Erkenntnisse, ebenso wie Briigels harte Worte tiber die Su-
detendeutsche Partei des Konrad Henlein, der seit dem Jahre 1934 mit
reichsdeutscher Unterstiitzung agierte, und nicht zuletzt seine erbar-
mungslose Kritik an der gescheiterten Auflenpolitik des Wenzel Jaksch
haben dazu beigetragen, dass Briigels Biicher in der Bundesrepublik
hiufig auf Ablehnung stieflen.”

26 LOEWENSTEIN, Bedfich. Bastion europdischer Gesittung. [J. W. Briigel], veroftent-
licht unter dem Titel Die sudetendeutschen Scharfmacher. In: Die Zeit, Hamburg, Nr. 47,
24.11.1967.
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Der Verleger dringte urspriinglich, JWB solle den gesamten Stoff bis
zum Jahre 1946 in einem Band abhandeln; gegen diese Forderung
konnte er sich jedoch erfolgreich wehren. Gleichwohl reifte in der Zeit,
in der er ber den Zeitraum 1918-1938 schrieb, allmihlich in seinem
Kopf der Gedanke einer Fortsetzung in Gestalt eines zweiten Bandes
fiir die Jahre 1939 bis 1946; dieser erschien dann tatsichlich im Jahre
1974 im halben Umfange des vorangegangenen Bandes.2” Das intensi-
ve Interesse an der Kriegszeit und ihr Studium hing freilich auch mit
Briigels aktueller historischer Publizistik im Dienste einer neuen Grup-
pierung der ehemaligen deutschen Sozialdemokraten in der Tsche-
choslowakei zusammen, die Mitte der sechziger Jahre im politischen
Kampf mit der Seliger-Gemeinde wegen der Zusammenarbeit ihrer
Mitglieder mit ehemaligen Henlein-Anhingern und Nazis in der Su-
detendeutschen Landsmannschaft entstand. Die Zeit des Kalten Krieges
war weder auf der einen noch auf der anderen Seite der imaginiren
Grenze zweier Welten ginstig fiir eine Bewiltigung der Vergangenheit,
auch wenn man im Westen die Wahrheit tiber die Vergangenheit zu-
mindest in Freiheit suchen und in Freiheit um sie streiten konnte.

JWB und die Arbeitsgemeinschaft

Im Jahre 1962 kehrte Rudolf Zischka, einstiger Abgeordneter des tsche-
choslowakischen Parlaments und langjihriger Funktionir der deutschen
Sozialdemokratie, aus der bolivianischen Emigration, wo er enttiuscht
von der Politik Englands und Frankreichs im Jahre 1939 Zuflucht gefun-
den hatte, nach Europa zuriick. Er lief} sich in Bayern nieder und schuf
im Laufe einiger Jahre ein Netz ehemaliger deutscher Sozialdemokraten
aus der Tschechoslowakei, die mit der politischen Linie der SeZiger-Ge-
meinde, der Berichterstattung des Wochenblatts Briicke und der Zusam-
menarbeit mit der Sudetendeutschen Landsmannschaft unzufrieden waren.
Zischka schuf die Grundlagen einer Organisation, die sich als Arbeits-
gemeinschaft ehemaliger Funktiondre (und Mitglieder) der Deutschen sozial-
demokratischen Arbeiterpartei in der Tschechoslowakei bezeichnete. Die
Arbeitsgemeinschaft fasste auch in Kanada, Schweden und England Fuf3,

27 BRUGEL,]ohann Wolfgang. Tschechen und Deutsche, 1939-1946. Miinchen 1974.
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drei ehemalige deutsche Abgeordnete des tschechoslowakischen Parla-
ments traten ihr bei. Von Zischka angesprochen beteiligte sich Johann
Wolfgang Briigel im Sommer 1965 an der Vorbereitung der Program-
merklirung (energisch verwahrte er sich dagegen, dass bei der Namens-
gebung der Vereinigung die Bezeichnung ,sudetendeutschen Sozial-
demokraten verwendet wird, sein Standpunkt erhielt schliefllich eine
Mehrheit) und nahm an der ersten Versammlung der Vereinigung im
Oktober 1965 in Miinchen teil. JWB unterstiitzte auch Zischkas Ge-
danken, die Vereinigung miisse ein notfalls nur hektographiertes Nach-
richtenblatt herausgeben, welches politische Artikel und Enthillungen
tiber ehemalige Nazis und ihre Mitarbeiter beinhalten soll. Diese Absicht
konnte nur dank der unermesslichen Anstrengung und Aufopferung Ru-
dolf Zischkas verwirklicht werden: die Mitteilungen der Arbeitsgemeinschaft
begannen als Zweimonatsblatt im Jahre 1967 mit einer Auflage von 500
hektographierten Exemplaren, die von einer maschinengeschriebenen
Vorlage gefertigt wurden, regelmifig zu erscheinen. Ihre Existenz ende-
te inmitten des Jahres 1975, als der erschopfte achtundsiebzigjihrige
Zischka ganz von der Pflege seiner schwerkranken Ehefrau in Anspruch
genommen wurde. JWB lieferte fiir die Mitteilungen eine Reihe von Bei-
trigen, Kommentaren, Nekrologen und Rezensionen. Als selbstindigen
hektographierten Text gab Rudolf Zischka auch eine kurze Geschichte
der Zinnergruppe (Zur Geschichte der Zinnergruppe) heraus, die ihm JWB
zur Veroffentlichung im August 1974 anvertraute.

Die Position der Arbeitsgemeinschaft war delikat. Wenzel Jaksch war
bereits seit 1953 Abgeordneter des Bundestages fiir die SPD (ab Mirz
1964 bis zu seinem Tode am 27.11.1966 Prisident des Vertriebenenver-
bandes) und eine Reihe seiner Mitarbeiter hatte Funktionen in der SPD
inne. Zischka und Co. suchten Unterstitzung fur ihre Politik in der
SPD-Fihrung, in diesem Zusammenhang sprachen sie jedoch der
Seliger-Gemeinde und Jaksch das Recht ab, fiir alle ehemaligen deut-
schen Sozialdemokraten in der Tschechoslowakei zu sprechen und
Anspruch auf ausschliefliche Vertretung der Interessen ehemaliger
Mitglieder dieser Partei zu erheben. Sie wollten sogar erreichen, dass
die SPD der Seliger-Gemeinde das Recht verweigert, politische
Entscheidungen zu treffen, und sie auf Jaksch Druck ausiibt, damit er
nicht sein Amt des Prisidenten des Vertriebenenverbandes mit dem

eines SPD-Abgeordneten verbinde.
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Briigel, der gute Beziehungen zu fithrenden Funktioniren der tsche-
choslowakischen Sozialdemokratie im Exil hatte, wie Viclav Holub und
Vilém Bernard, engagiere sich fiir eine Zusammenarbeit von Zischkas
Internationalisten mit tschechischen Sozialdemokraten. Er war es, der
den Brief der Arbeitsgemeinschaft konzipierte, welcher im Jahre 1973
an die in der Schweiz abgehaltene Konferenz der tschechoslowakischen
Sozialdemokratie gerichtet wurde. Der Brief verwies auf die Zusam-
menarbeit beider Parteien in der Regierung der CSR bis zum April
1938 sowie auf die Tradition des gemeinsamen Kampfes deutscher und
tschechischer Sozialdemokraten zur Verteidigung der demokratischen
Republik. Er lenkte die Aufmerksamkeit darauf, dass sich einige ehe-
malige Funktionire der deutschen Partei von den internationalen
Grundsitzen der Partei abgewendet hitten und so weit gegangen seien,
dass sie das ,Miinchner Abkommen, welches die gesamte legale Exis-
tenz unserer Bewegung vernichtete, als Verwirklichung des Selbstbe-
stimmungsrechts der Deutschen in der Tschechoslowakei erklirten®,
sowie darauf, dass sich die Mitglieder der Arbeitsgemeinschaft von die-
sem Standpunkt 6ffentlich distanziert hitten. Vielleicht ist hier noch
ein weiteres Zitat angebracht, um zu verdeutlichen, was Briigels Uber-
zeugung war und auf welcher Grundlage er eine Uberwindung der Ver-
gangenheit der einen und der anderen, von Deutschen und Tschechen,
wiinschte: ,Unser sozialistisches Gewissen verbietet uns Ungerechtig-
keiten gegeniiber gleichgiiltig zu sein, wobei es keinen Unterschied
macht, wer sie verschuldet und wer unter ithnen zu leiden hat. Wir sind
aber der Ansicht, dass unsere Verurteilung welches Unrechts auch
immer, unter dem Deutsche gelitten haben oder noch leiden, nur dann
glaubwiirdig ist, wenn wir vorher vorbehaltlos die Verbrechen verur-
teilen, die im Namen der deutschen Nation — auch wenn dieser Name
missbraucht wurde — an Tschechen veriibt worden sind.“ Den Beratun-
gen der tschechischen Genossen Erfolg wiinschend brachten die Zisch-
ka-Anhinger ihre Uberzeugung zu Ausdruck, ,dass die Stunde Eurer
Partei in dem Augenblick schlagen wird, in dem die Freiheit in die Hei-
mat zuriickkehrt, was ,auch im direkten Interesse der freundschaftli-
chen Beziehungen zwischen unseren Nationen sein wird“.28

28 Den Entwurf der tschechischen sowie der deutschen Fassung siehe Institut fiir Zeit-
geschichte, Archiv, Miinchen (weiterhin IfZ A), ED 196/13.
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Im Archivnachlass Rudolf Zischkas ist seine Korrespondenz mit
Briigel aus den Jahren 1965-1977 erhalten geblieben: Dutzende Briefe
— glicklicherweise auf Schreibmaschine geschrieben — mit einem Ge-
samtumfang von mehreren Hundert Seiten. Diesen kann man entneh-
men, wie JWB unermiidlich und erfindungsreich in der zeitgendssischen
Presse und bei Zeitzeugen, aber auch in gegenwirtig erscheinenden
Zeitungen und Zeitschriften aus verschiedenen Lindern, Angaben tber
Personen und Ereignisse fiir sein Buch, das er in Arbeit hatte, aber auch
tir seine Fortsetzung, ermittelte und tiberpriifte. Man kann jedoch auch
Einzelheiten seiner Ansichten zur Vergangenheit und Gegenwart er-
fahren, seiner Lebensumstinde, die seine historischen Studien be-
gleiteten, sowie seine kiinftigen Arbeitspline. In der Tat ein uner-
schopflicher Quell nicht publizierter Angaben und Zeugnisse, die auch
fur den heutigen Historiker wertvoll sind.2?

Erneut liber Tschechen und Deutsche

Es ist unmoglich, nicht an ein Buch zu erinnern, das ohne JWBs Be-
mithungen nicht erschienen wire, und zwar im Jahre 1967, in derselben
Zeit wie der erste Band von Tschechen und Deutschen, nur in einem an-
deren Verlag und an einem anderen Ort (es wurde vom deutsch-oster-
reichischen Europaverlag herausgegeben). Dieses Nebenprodukt von
Briigels Studien in Wiener Archiven und der Beleg dafiir, dass Briigel
immer an mehreren Texten gleichzeitig arbeitete, war eine Dokumen-
tation des Prozesses gegen Friedrich Adler vor dem Ausnahmegericht
im Mai 1917.30 Der 6sterreichische Sozialist, Sohn des Griinders der
osterreichischen Sozialdemokratie Victor Adler, erschoss im Jahre 1916
den Ministerprisidenten Graf Stiirgkh und wurde im Prozess zum Tode
verurteilt. Im Jahre 1918 wurde er jedoch aus der Haft entlassen. Die-
ser Vorgang fand die Aufmerksamkeit Briigels bei seinen Studien der
Geschichte der osterreichischen Sozialdemokratie vor dem Jahre 1918
und auch angesichts der Tatsache, dass Friedrich Adler nach dem Jahre
1923 Sekretir der Sozialistischen Arbeiterinternationale wurde.

2 Ibidem, ED 196/1.
30 BRUGEL, Johann Wolfgang. Friedrich Adler vor dem Ausnabmegericht 18. und 19. Mai
1917. Wien 1967.
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Auf die positive Aufnahme, die das Buch tiber die tschechisch-deut-
schen Beziehungen 1918-38, das zu Recht als Briigels opus magnum
bezeichnet werden kann, in der osterreichischen, deutschen und engli-
schen Fachkritik gefunden hat und auf ihr Echo in der breiteren inter-
essierten Offentlichkeit folgte eine Doppelbestellung. Das Miinchner
Verlagshaus verlangte eine Fortsetzung der Geschichte und Cambridge
University Press duflerte Interesse an einer gekiirzten englischen Version
des Werkes. Die Arbeit an beiden Biichern sollte sich durch eine zwe-
ifache unerwartete Freigabe britischer Archivquellen komplizieren. Es
hitte sich nicht um Wolfgang Briigel gehandelt, wenn da in beiden Fillen
nicht der Ehrgeiz aufgekommen wire, wie immer alle verfigbaren Quel-
len auch um den Preis einer gewaltigen Arbeitsanstrengung auszuwerten.

Nach der Verkiirzung der Frist fiir die Disponibilitit von Archivalien
auf dreiflig Jahre bekam JWB Zugang zu bislang unveréffentlichten
Schriftstiicken des britischen Auflenministeriums und des britischen
Kabinetts mit Bezug zur Tschechoslowakei in den Jahren 1935-1939.
Dies ermoglichte ein grindlicheres Studium der britischen Politik ge-
geniiber Deutschland und der Tschechoslowakei, was seinen Nie-
derschlag in der geidnderten Konzeption des Buches im Vergleich zur
deutschen Vorlage fand, wie dies auch sein Untertitel andeutet: Das Pro-
blem der deutschen Minderbeit und die britische Appeasement-Politik. Das
Buch erschien im Jahre 1973 und hatte 334 Seiten.31

Etwas Ahnliches, jedoch noch markanter, denn fir die Zeit des Krie-
ges existierten keine gedruckten Ausgaben von Dokumenten zur britis-
chen Auflenpolitik, wie dies fiir den Zeitraum 1919-1938 der Fall war,
ist Briigel bei der Arbeit am Buch Z3chechen und Deutsche, 1939—1946 zu-
gestoflen. Sein Manuskript war bereits mehr oder weniger fertig und er
steckte voll in der Arbeit an einem véllig anderen Thema (es handelte
sich um die bereits erwihnte Vorgeschichte und Geschichte des sowje-
tisch-deutschen Nichtangriffspaktes), als die Briten im Jahre 1972 amt-
liche Quellen aus der Zeit des II. Weltkrieges und wenig spiter auch
noch fiir den Rest des Jahres 1945 zum Studium freigaben. Fir JWB
war dies eine grofle Herausforderung, aber er lie} nicht locker, wie der
Anmerkungsapparat des Buches bezeugt. Aus Verweisen auf Quellen

31 BRUGEL, Johann Wolfgang. Czechoslovakia before Munich. The German minority
problem and the British appeasement policy. London 1973.
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und Literatur ist offensichtlich, dass ihm auch all das zur Verfiigung
stand, was zur vorliegenden Problematik in der Tschechoslowakei er-
schienen ist, einschliefflich des in Zeitschriften geftihrten Dialogs aus
dem Jahre 1968 tiber die Aussiedlung der Deutschen; detaillierte Infor-
mationen dartiber nahm er in das letzte Kapital auf. Das Buch erschien
erst im Jahre 1974, spiter als der Verleger wiinschte. Es ist jedoch in
einem gewissen Sinne roher als der Band tiber die Vorkriegszeit: es ver-
folgt keine chronologische Linie, ist stellenweise untibersichtlich und
zerfillt in kleine Unterkapitel, wie die Vorhaltungen eines Rezensenten
lauteten. Man konnte sagen, dass es angesichts der geschilderten
Umstinde seiner Entstehung nicht gentigend Zeit zum Reifen hatte.

Inhalt des Buches ist die Schritt fiir Schritt verfolgte Geschichte der
Entstehung des Gedankens und nachfolgenden Planes der Zwangsaus-
siedlung der Deutschen aus der Tschechoslowaket, die in den Grenzen
vor dem Miinchner Abkommen erneuert werden sollte, und die Be-
muihungen der tschechoslowakischen Exilregierung, die Zustimmung
der verbtindeten Grofmichte zu diesem Plan zu erreichen. Die Pro-
blematik wird im komplizierten Kontext der Kriegsentwicklung, der
Okkupationspolitik im Protektorat und der Entwicklung der Haltung
der Sowjetunion sowie der sich daraus ergebenden Politik der tsche-
choslowakischen Kommunisten im Exil abgehandelt. Minutiés, anhand
der Exilpresse, schwer zuginglicher Dokumente der Exilgruppen und
von Privatbriefen rekonstruierte JWB auch die Geschichte des oft ver-
zweifelten und letztendlich vergeblichen Kampfes der deutschen Sozial-
demokraten im Exil gegen die Aussiedlungspline.

Das Buch wurde in einem polemischen Ton und einer fast journalis-
tischen Sprache verfasst. Der Autor stellte sich das Ziel, auf die Frage zu
antworten, ob die Aussiedlung unausweichlich gewesen sei. Auch wenn
er ein Gegner der Massenvertreibung, jeglicher Aus- oder Umsiedlung
der Bevolkerung war, fand er mit dem zeitlichen Abstand eines Vier-
teljahrhunderts keine reale Alternative fiir die vorliegende historische
Situation. Der erste tschechische Rezensent des Buches, der im Exil le-
bende Historiker Milan Hauner, schloss seine Wertung, die das Buch
als gewichtigen Beitrag zur Uberwindung bestehender Vorurteile auf
beiden Seiten der Grenze wiirdigte, wie folgt: Nach der Lektire dieser
Geschichte miissen wir dem Autor zustimmen, dass nichts Derartiges
wie eine Kollektivschuld aller Deutschen existierte, weil keine kollektive
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Unschuld auf der Seite der Sieger existierte. Und er verwies auf den
Hauptschuldigen, den der Autor in Hitler sah. Briigels Buch endet
nimlich mit folgenden zwei Sitzen: ,Was fiir die Ursachen der Spal-
tung Deutschlands gilt, gilt auch fiir jene Deutschen, die 1945/46 ihre
Heimat verloren haben. Der Totengriber des Sudetendeutschtums
heif’t Adolf Hitler.“32

Der englische Germanistikprofessor J. P. Stern, ein gebiirtiger Tsche-
che und Flichtling vor den Nazis im Jahre 1939, versffentlichte im
Jahre 1985 in der britischen Fachzeitschrift 7he Historical Journal einen
Beitrag zum achtzigjihrigen Geburtstag von JWB.33 Dort wertete er u. a.
ausfiihrlich die Verdienste aller drei Briigelscher Biicher tiber Tschechen
und Deutsche (die englische Version des ersten deutschen Bandes be-
trachtete auch er als selbstindiges Buch, keineswegs als gekiirzte Uber-
setzung aus dem Deutschen). Mit dem Titel des Artikels driickte er das
Wesentlichste aus, was er an diesen drei Biichern schitzte, nimlich Kri-
tik am Nationalismus aller Schattierungen — er bezeichnete JWB als
Menschen, der den Staat gegen die Volker verteidigte. Auf einem Se-
paratdruck dieses Artikel notierte JWB in seiner schwer leserlichen
Handschrift mit dem Datum 6.2.86 folgende Anmerkung: ,Nicht
einmal ich wusste so viel iiber mich wie Prof. Stern, der mich nur ober-
flichlich kennt!“ Viele kannten und wiirdigten ihn. Im Jahre 1976 ver-
lieh ihm der &sterreichische Prisident Rudolf Kirchschliger den Pro-
tessorentitel ehrenhalber

Kritiker der sowjetischen Politik und Gegner des Kommunismus

Es wurde bereits ausgefiihrt, was die Schicksalsgéttinnen JWB in die
Wiege legten, was seinen Charakter formte und welches die markan-
testen Ziige seiner Personlichkeit waren, dass er ein kimpferischer
homo politicus war, wie tief in seinem Bewusstsein eine demokratische
Haltung und die Achtung vor der Rechtsordnung verwurzelt waren, was
fiir ihn die Sozialdemokratie bedeutete, dass er sein ganzes Leben lang

32 BRUGEL, Johann Wolfgang. Tschechen und Deutsche, 1939 — 1946. Miinchen 1974,
S.273.

33 STERN, ]. P. Defending the State Agianst the Nations: The Work of J. W. Brueghel [Re-
view Article]. In: Historical Journal, 28, 4/1985, S. 1023-1027.
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ein Internationalist war, der den Nationalismus jeglicher Art bekidmpf-
te, wie tief in ihm die Achtung vor den Menschenrechten verankert war,
mit denen er sich auch theoretisch beschiftigte. Wir haben gleichfalls
verfolgt, wie er zu einem bis zur volligen Erschépfung arbeitenden His-
toriker wurde.

Briigel war auflerdem ein Gegner des Kommunismus, ein Kritiker
der sowjetischen Aussenpolitik und der Kommunistischen Partei der
Tschechoslowakei im ganzen Zeitraum ihrer Existenz. Unter anderem
war er nicht bereit, den Begriff ,Sozialismus“ oder ,sozialistisch in
einem beliebigen Zusammenhang mit einem Regime in Lindern des
Sowjetblocks ohne Anfithrungszeichen zu akzeptieren. ,Méglicherweise
bin ich intolerant, verbissen®, kommentierte er seine Haltung, ,aber im
gegenteiligen Falle wiirde ich alles leugnen, worum ich mich bemiihe.*

Bereits in den fiinfziger Jahren interessierte ihn der Fall der Karpa-
tho-Ukraine, die Umstinde, unter denen sich die Sowjets am Ende des
Krieges dort die Herrschaft sicherten, noch bevor sie formal an die
UdSSR angegliedert wurde. Eine umfangreiche Vorlesung, die er tiber
dieses Thema im Dr.-Edvard-Benes-Institut in London hielt, wurde zu
Beginn der sechziger Jahre nur in der Publikationsreihe des Instituts
unter dem Titel Fa/l der Karpatho-Ukraine. Eine sowjetische Aggression
gegen die Tschechoslowakei 1944—1945 herausgegeben.34 Briigels Be-
mihen, Interesse fir diese Problematik im englischsprachigen Milieu zu
wecken, waren nicht erfolgreich. Eine gekiirzte Version des urspriing-
lichen Textes druckte die von der Gesellschaft fiir Wissenschaft und
Kunst herausgegebene Exilzeitschrift Promény im Jahre 1979 in zwei
Teilen in tschechischer Sprache, so dass die Studie einer breiteren Le-
sergemeinde zur Verfiigung stand (mit geindertem Untertitel Unbe-
kannter Fall einer sowjetischen Aggression).

Auf ein grofleres Echo stiefd Briigels Initiative, ein Buch uber den
sowjetisch-deutschen Nichtangriffspakt vom August 1939 vorzuberei-
ten, mit dem sich Hitler-Deutschland die sowjetische Neutralitit bei
seinem Uberfall auf Polen sicherte und auf dessen Grundlage beide
Diktatoren — Stalin und Hitler —, vertreten durch ihre Auffenminister,
die Teilung Polens und Einflusssphiren in Ost- und Studosteuropa

3¢ BRUGEL, Johann Wolfgang. Pripad Podkarpatské Rusi : sovétskd agrese proti Cesko-
slovensku 1944—1945. London 1954.
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vereinbarten.35 Damals, vor mehr als dreissig Jahren, hielten sich so-
wijetische Geschichtsschreibung und Propaganda sowie gemeinsam
mit ithnen alle ,briiderlichen” und befreundeten kommunistischen
Regime und Parteien krampthaft an die Interpretation, die der Sow-
jetfuhrung des Jahres 1939 fir ihre Politik gegeniiber Deutschland
das Absolutorium erteilte und die Existenz des Geheimprotokolls
zum Pakt sowie der spiteren Anlagen als Feindpropaganda leug-
nete.

Briigels Dokumentation, die mit einer kenntnisreichen zwanzigsei-
tigen Erlduterung eingeleitet wird, ist ein Komplex von fast vierhundert
Seiten an Dokumenten bzw. Ausziigen — oft sehr kurzen — aus ihnen,36
die bis auf einige erste und letzte Positionen aus den Jahren 1939 bis
1941 stammen. Vermutlich sind dort alle Quellentypen vertreten — die
seinerzeit zuginglichen diplomatischen Dokumente aller Art, 6ffentli-
che Reden, Berichte und Kommentare von Tageszeitungen und aus der
illegalen kommunistischen Presse, Erklirungen der fithrenden Gre-
mien der Kommunistischen Internationale und kommunistischer Par-
teien einer Reihe von Lindern. Auf Staaten bezogen befindet sich in
der Dokumentation britisches, deutsches, sowjetisches, franzésisches,
tschechoslowakisches, belgisches, niederlindisches, dinisches, norwe-
gisches, schwedisches Material.37 Die sehr kurz gefassten Uberschrif-
ten der Dokumente — manchmal sind es nur einige Worte — charakte-
risieren und interpretieren den nachfolgenden dokumentarischen Text;
oft sind sie sehr zugespitzt formuliert. In Anlagen werden dann genaue
Angaben zu jeder Position der Dokumentation gemacht: um welche
Quelle es sich handelte, wo sie publiziert wurde oder aufbewahrt wird.
Auch wenn es sich seinerzeit um ein Buch handelte, das fiir einen brei-
ten Leserkreis bestimmt war, keineswegs um eine wissenschaftliche
Quellenedition, so war es doch sehr informativ, beweiskriftig und ist
auch heute zweifellos niitzlich als erste Information tiber die gesamte

Bandbreite der Problematik und u.a. iiber die Anzahl und Verschiede-

35 BRUGEL, Johann Wolfgang. Stalin und Hitler. Pakt gegen Europa. Wien 1973.

36 Ausgelassene Teile sind durch Pinktchen angedeutet, mehr jedoch nicht.

37 In einer Anmerkung fithrte JWB die Mitarbeiter und Ubersetzer aus Lindern und
Sprachbereichen an, in denen er selbst nicht recherchierte und keine [“Jbersetzung in
die deutsche Sprache anfertigte, in der das Buch erschien.
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nartigkeit inoffizieller Quellen der kommunistischen Bewegung zur
vorliegenden Frage.

Trotz aller Angriffs- und Kampfeslust in den Kommentaren des He-
rausgebers, mit der das verriterische sowjetische und kommunistische
Wesen aufgedeckt wurde, lesen wir in einer bibliographischen Anmer-
kung auch eine Passage, die in etwa wie folgt klingt: Es ist natiirlich
nicht moglich, die damaligen Ereignisse und Motive der sowjetischen
Politik anhand sowjetischer Originalquellen zu studieren. Dabei kann
nicht ausgeschlossen werden, dass wir dieses oder jenes sowjetische tak-
tische Manéver in einem milderen Licht beurteilen wiirden, wenn die
Forschung Zugang zu internem Material in dem Maf3e hitte, wie dies
in London und Bonn der Fall ist, und dadurch Gelegenheit bekommen
wiirden, seinerzeit unbekannte Motive des sowjetischen Vorgehens zu
erforschen und objektiv zu beurteilen.

Zuvor, aber auch nach der Herausgabe der angefiihrten Dokumen-
tation in Buchform, war und blieb die sowjetische Problematik eine der
thematischen Fixsterne von Briigels Publizistik. Er schrieb einen Kom-
mentar zur sog. Breznev-Doktrin,38 zur sowjetischen Invasion in der
Tschechoslowakei unter dem Gesichtspunkt des Volkerrechts,3? einen
Artikel tiber die UdSSR und die Tschechoslowakei im Jahre 1938, in
dem er ,eine der kommunistischen Geschichtsliigen anprangerte,*0
sowie eine kurze Studie dariiber, was Edvard Benes tiber das sowjeti-
sche ,Hilfsangebot“ im Jahre 1938 sagte und schrieb.#!

Die letzten zehn Jahre

Nach dem Jahre 1974 nahm JWB vorliufig kein Buchprojekt mehr in
Angriff. Aufler seinem Pensum an Korrespondentenverpflichtungen fiir

38 Die Zukunft, 1970.

39 BRUGEL, Johann Wolfgang. The Soviet Union and Czechoslovakia. Die Widerruf-
serklirungen. In: Europa-Archiv, 10. 4. 1970, S. 2-10. Vgl. Ders. Sovétsty svaz a Cesko-
slovensko mezindrodné-pravné (pravni rozbor sovétské intervence a vztahi CSSR-SSSR).
In: Svédectvi, 40.

40 Die Zukunft, 1970.

4 Erschienen in tschechischer und englischer Sprache im Jahre 1977 bzw. 1978.
BRUGEL, Johann Wolfgang. Dr. Benes on the Soviet ‘Offer of Help’ in 1918. In: East
Central Europe, vol.4,1/1977, S. 56-59.
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einige schweizerische und osterreichische Zeitungen glossierte oder re-
zensierte er neue Biicher aus der breiten Palette seiner historischen und
publizistischen Interessen; unermiidlich las und verfolgte er eifrig alles,
was erschien. (Genau so, wie er im August 1984 von sich berichtete:
»Ich bin ein Mensch ohne Bedurfnisse, das einzige, was mich interessiert,
sind Biicher.“) Neue Archivstudien nahm er nicht mehr in Angriff, was
auch auf seine eingeschrinkten Bewegungsmoglichkeiten zuriickzu-
fithren war, bei Bedarf jedoch wurde er tiberall, insbesondere zur Biblio-
thek, von ,Joza“ mit dem Auto hingebracht, die ihren Mann bewun-
derte und unendlich hingebungsvoll an thm hing (obwohl sie weder
ihren Beruf als Arztin noch den Londoner Enkel vernachlissigte; der
Sohn lebte mit der Familie in Frankreich).

Briigel hatte im tibrigen zu Hause eine so gewaltige Menge an Foto-
kopien von Archiv- und Zeitungsmaterial gesammelt, dass er anhand
dieser Vorrite jederzeit bei passender Gelegenheit (Jahrestag eines
wichtigen Ereignisses, Tod eines halbvergessenen politischen Mit-
kimpfers oder Gegners, neue Zeitschriftenstudie oder Buch, das diese
oder jene geschichtliche Episode anders schilderte, als er sie aus seinem
Quellenstudium kannte, und anders, als er sie selbst erkannt hatte) einen
bemerkenswerten Artikel oder auch eine Studie formulieren konnte.
Wie zum Beispiel im Falle der Geschichte der Anerkennung der tsche-
choslowakischen Exilregierung in den Jahren 1940-42, die gleichzeitig
englisch,2 sowie in einer erweiterten Fassung deutsch erschien.®3 In
dem Maf3e, wie der Umfang der Zeitschrift Promény wesentlich erwei-
tert wurde, stand ihm immer mehr Raum zur Veréffentlichung histori-
scher Artikel auch in tschechischer Sprache zur Verfigung. Auch das
im Jahre 1978 erneuerte (Exil-) Prdvo /idu stellte ihm bereitwillig seine
Seiten zur Verfiigung. Brigels Randbemerkung zum Buch Vojtech
Mastnys Russia’s road to the Cold War, 1941-194544 sollte wegen seiner
klugen und ausgewogenen Wertung von Beness Position gegeniiber der
Sowjetunion in keinem Verzeichnis der Pflichtlektiire von Studenten

42 BRUGEL, Johann Wolfgang. T%e Recognition of the Czechoslovak Government in Lon-
don. In: Kosmas. Journal of Czechoslovak and Central European Studies, 2,1/1983, S. 1-13.
4 BRUGEL, Johann Wolfgang. Dic Anerkennung der tschechoslowakischen Auslandsre-
gierung 1940~1942. In: Bohemia. Zeitschrift fiir Geschichte und Kultur der bohmischen Lin-
der. 24, 2/1983, s. 335-347.

44 Veroffentlicht von der Pariser Zeitschrift Svédectvi, 64 (1981), S. 835-840.
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der tschechoslowakischen Geschichte fehlen. JWB stellte sein Wissen
bereitwillig jungen Historikern zur Verfiigung, die ihn in seinem Lon-
doner Haus aufsuchten, auch wenn er nicht immer mit dem zufrieden
war, was sie letztendlich schrieben. Manuskripte, die thm zur Beurtei-
lung anvertraut wurde, pflegte er immer — fiir sich — mit einem streng
kritischen ,Ad vocem® zu versehen; wohl selten hitte dies der Autor
eines solchen Manuskripts eingerahmt, wenn er es gelesen hiitte.

Er verfolgte auch die Entwicklung der Charta 77. Fiir Times Litera-
ry Supplement schrieb er ein Referat tiber Havels Machz der Machtlosen,*
sowie vollig privat einen sehr kritischen Kommentar zum Prager
Aufruf der Dissidenten aus dem Jahre 1985 mit der Entschuldigung,
diesmal habe er nichts Positives schreiben kénnen. Hiufig wendete er
sich erneut der Geschichte der osterreichischen Sozialdemokratie vor
dem I. Weltkrieg zu und verfasste dazu drei umfangreiche Artikel, die
moglicherweise nie erschienen sind. Er scheute keine Anstrengung und
unternahm im Mai 1985 eine weite Reise ins osterreichische Klagen-
turt, wo die dortige Universitit eine Konferenz tiber die Arbeiterbewe-
gung im ehemaligen Osterreich-Ungarn veranstaltete. Neben Referaten
von Wissenschaftlern aus Osterreich, Ungarn, Polen und Jugoslawien
wurde dort auch ein Beitrag JWBs tiber die deutschen Sozialisten im
Gebiet der Tschechoslowakei vorgetragen; er bereitete sich auf eine wei-
tere Ausarbeitung des Themas fiir kiinftige Treffen zu diesem Projekt vor.
Er fand Zeit, iiber Antonin Svehla und Prokop Drtina zu schreiben.

Am Ende des Frithjahrs 1984 lie er sich von seiner Frau tiberreden,
iiber die Geschichte seines Lebens nachzudenken, woraus dann inner-
halb von zwei Wochen im nachfolgenden August ein autobiographisch
gestimmtes langes Gesprich entstand. Uber der Aufzeichnung klagte
er, die geeignetste Bezeichnung habe ihm Prokop Drtina mit dem Titel
seiner umfangreichen autobiographischen Freske Die Tschechoslowakei,
mein Schicksal ,genommen®, weil diese seinen Vorstellungen am besten
entsprochen hitte. Die Tschechoslowakei war auch mein Schicksal,
sagte er wortlich. Bei einer anderen Gelegenheit klagte er iiber die Ver-
geblichkeit seines Bemithens um die tschechisch-deutsche Verstindi-
gung, und zwar in einem Brief an Ivan Svitdk im Januar 1986: ,Natiir-

4 Er klagte, wie schwierig es sei, die Aufgabe innerhalb des von der Redaktion be-
stimmten Umfangs fiir diesen Beitrag zu bewiltigen.
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lich bin ich der Meinung, dass die Verstindigung zwischen Tschechen
und Deutschen wichtig fir die Zukunft Mitteleuropas ist. Fiir eine sol-
che Verstindigung habe ich mich in den letzten 60 Jahren eingesetzt,
aber eben ziemlich ergebnislos.“ Um sein , Versagen® zu mildern, zitier-
te er die lateinische Sentenz in magnis et voluntas sat est.

Im August 1984 brachte er auf Deutsch auch seine ,gesammelten
Aphorismen® zu Papier, von denen er zwei mit einem Entstehungsda-
tum versehen hat:

1. Das Leben ist immer ein Hindernisrennen und oft ein Spiefdru-
tenlaufen.

2. Wir wollen nicht Hitler bekdmpfen, weil er uns hasst und verfolgt.
Wir wollen von Hitler gehasst und verfolgt werden, weil wir seine Geg-
ner sind. (1939)

3. Der Unterschied zwischen West und Ost besteht darin, dass man
im Westen ein Vorkdmpfer des Ostens sein kann, im Osten aber nie-
mals ein Vorkimpfer des Westens. (1948)

Am Vorabend des achtzigsten Geburtstags — im Juni 1985 — besuch-
te der amerikanische Professor Stanley B. Winters Johann Wolfgang
Briigel. Anhand eines Gesprichs mit JWB und als Kenner von Briigels
Werk verdftentlichte er danach ein umfangreiches Portrit in einer Fach-
zeitschrift.#6 Thm ist zu entnehmen, was JWB in der bisherigen Auf-
arbeitung der tschechoslowakischen Geschichte fehlte und womit er
sich gerne in der Zukunft noch beschiftigt hitte. Er vermisste eine Auf-
arbeitung der ungarischen Frage in der Tschechoslowakei auf dem Niveau
seiner T3chechen und Deutschen und vollig unzureichend war seiner Mei-
nung nach die bisherige Analyse der tschechisch-slowakischen Bezie-
hungen seit dem Jahre 1918. Er kritisiere, dass keine ,,objektive® Wer-
tung Beness als Auflenminister, als Prisidenten vor dem Miinchner
Abkommen und im Exil sowie anschliefend in der Nachkriegszeit zur
Verfiigung stehe; er befiirchtete, keiner wolle sich damit die Finger ver-
brennen.#’ IThm fehlten eine Wertung der Personlichkeit Jaroslav Stran-

skys und Biographien der sozialdemokratischen Parteiftihrer Antonin
Hampl und Rudolf Bechyné. Er dachte tiber Jahrestage der Wende-

46 WINTERS, Stanley B. Eighty Eventful Years: J. W. Bruegel Looks Back and Abead. East
Central Europe, 12, 1/1985, S. 51-58. Followed by Bibliography, S. 60—64.
47 Alles Themen, die erst auf freie Historiker in der freien Tschechoslowakei warteten.
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punkte und Ereignisse des I. Weltkriegs nach; insbesondere fiihlte er
sich durch die Geschichte des Friedrich Adler und die Ermordung des
osterreichischen Ministerprisidenten angeregt und wollte noch recht-
zeitig etwas Wesentliches zum siebzigsten Jahrestag der Entstehung der
Tschechoslowakei schreiben. Gerne hitte er sich zur Diskussion tiber
die Griinder der tschechoslowakischen Republik geduflert, die durch
einen Artikel von F. Gregory Campbell im S/avic Review im Friihjahr
1985 ausgeldst wurde. 48

Johann Wolfgang Briigel vergafy auch die Zeitungen nicht, die ihn
von frither Jugend an bis fast zum letzten Atemzug begleiteten. Auch
der Tod ereilte ihn mit Zeitungen — mit einem Zeitungspaket unter dem
Arm; er trug sie in sein spartanisch eingerichtetes Schlafzimmer mit
einem eisernen Bett, um sich thnen zu widmen, bevor er um halb eins
nach Mitternacht die letzten Nachrichten der BBC horte, was seine
unumstofiliche Gewohnheit war. Als erste ehrte ihn die Londoner 7%e
Times bereits am 20. November 1986 mit einem wiirdigen und sach-
kundigen Nekrolog, der die Uberschrift Deutsch-tschechischer Demokrat
trug. Das Blatt erinnerte auch daran, welche Anerkennung ihm ein Jahr
zuvor zum achtzigsten Geburtstag Personlichkeiten der europiischen
Politik und Wissenschaft gezollt hitten.

Zwei Leserbriefe, die JWB geschrieben und vermutlich am Tage sei-
nes Ablebens am 15. November 1986 abgeschickt hatte (es handelte
sich um Reaktionen auf zwei Publikationen), erschienen in der Frank-
Sfurter Allgemeinen Zeitung einige Tage nach seinem Tode. Die Neue
Ziircher Zeitung verdffentlichte im Dezember 1986 postum Briigels
Rezension (wie immer kritisch und mit zahlreichen Verweisen auf wei-
tere Zusammenhinge) des Erinnerungsbuches von Wolfgang Leon-
hard*? uber den Schock, den die Wende in der sowjetischen Politik im
August 1939 (Nichtangriffspakt mit Hitler-Deutschland) ausgelost
hatte, eines Buches, dass auf eigenen Erinnerungen Leonhards und Me-
moiren weiterer Zeitgenossen griindete. Gleichzeitig druckte die NZZ

48 CAMPBELL, Gregory F. Empty Piedestal? In: Slavic Review, Slavic Review, 44,
1/1985), S. 1-15. Vgl. auch. BRUGEL, ]. W. - WOLFE, Ella— HUTCHINGS, Ro-
bert L. - ZENKOVSKY, Serge A. Letters. In: Slavic Review, 45, 1/1986, S. 182-186.
49 LEONHARD, Wolfgang. Der Schock des Hitler—Stalin Paktes. Erinnerungen aus der
Sowyjetunion, Westeuropa und USA. Freiburg im Breisgau, 1986.
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auf derselben Seite eine biographische Redaktionsglosse In memoriam
J-W. Briigel,>0 die mit folgenden Worten endete: ,Unser Blatt verliert
durch den Tod J. W. Briigel’s seinen geschitzten Mitarbeiter, der mit
profunder Sachkenntnis und kritischem Geist zeitgeschichtliche Pub-

likationen rezensierte.
* * *

Im Lande seiner Wahl beigesetzt worden, symbolisch ist JWB ruhmre-
ich zumindest in das Pantheon grofler Landsminner des Landes zu-
riickgekehrt, das zu seinem Schicksal wurde und in dem er heute auch
als Deutscher nach eigenen Vorstellungen frei leben kénnte. Der Name
»Johann Wolfgang Brigel“ erténte am 28. Oktober 1991 im Vladislav-
Saal der Prager Burg, als Josephine Briigel aus der Hand des Prisiden-
ten Viclav Havel den TGM-Orden iibernahm, der JWB in memoriam
fiir seine Verdienste um die Menschenrechte und die Demokratie ver-
liechen wurde. Er befand sich in guter Gesellschaft — gemeinsam mit ihm
erhielten an diesem Tage postum Ludwig Czech, Josef Capek, Viclav
Cern}'f, Prokop Drtina, Milan Hodza, Milada Hordkovd, Zavis Kalan-
dra, Jan Masaryk, Stefan Osusky, Jan Patocka, Albert Prazak, Hubert
Ripka, Jaroslav Stransky und Petr Zenkl Auszeichnungen.

Auch das siidmihrische Hustopece hat ihn nicht vergessen. Im Jahre
2005, zum hundertsten Jahrestag seiner Geburt, wurde ihm in memoriam
die Ehrenburgerschaft der Stadt verliehen, in der er geboren wurde und
die ersten drei Jahre seines Lebens verbrachte. Das Diplom tibernahm seine
Tochter, die Londoner Urbanistik-Professorin Irene Bruegel.

Jetzt ist es an der Zeit, dass JWB von den Lesern entdeckt wird, insbe-
sondere von Studenten, von jungen Menschen ohne Unterschied, die die
Waurzeln dessen suchen, woraus die Gegenwart ihres Landes wuchs. Uber-
aus viele von ithnen werden zum ersten Mal in ithrem Leben von seiner Exi-
stenz erfahren. Moge es ihnen gelingen, das zu verwirklichen, wofiir sich
Johann Wolfgang Briigel sein ganzes Leben lang eingesetzt hat, wobei in
seinem Falle der Erfolg geringer war als er es sich gewiinscht hitte.

Er hinterlief} als lebendiges Vermichtnis einen der Schliissel zur Ver-
gangenheit, ohne deren Erkenntnis es keine sinnvolle Zukunft gibt.

50 In memoriam J. W. Briigel. In: Neue Ziircher Zeitung, Dezember 1986.
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Anton Staudinger

Johann Wolfgang Brugel
und Osterreich

Die historische Beschiftigung mit Johann Wolfgang Briigel hat ohne
Zweifel hohen Stellenwert fir die Geschichte der Tschechoslowakei
und fiir die Geschichte der Beziehungen zwischen Deutschen und
Tschechen; sie beansprucht Bedeutung aber auch fiir die 6sterreichische
Geschichte. Dies wird in gewisser Weise schon daraus abgeleitet wer-
den koénnen, dafd Briigel im gesellschaftlichen Klima der frithen tsche-
choslowakischen Republik politisiert wurde, ein Klima, das noch vom
Umgang mit den sozialen, 6konomischen und politischen Problemen,
insbesondere aus den Auseinandersetzungen in der Frage des Verhilt-
nisses zwischen den Nationalititen der Habsburgermonarchie und
deren Einstellungen zum Gesamtstaat mitgeprigt war. Das gilt vor
allem fiir eine politische Sozialisierung in der Sozialdemokratie, die in
der Habsburgermonarchie doch eine gesellschaftlich progressive Funk-
tion ausiibte, — wenngleich in der alten 6sterreichischen Sozialdemo-
kratie sich durchaus auch birgerlich-nationalistische und antisemitische
Tendenzen bemerkbar gemacht hatten. Die deutsche Sozialdemokratie
in der Tschechoslowaket, in der sich Johann Wolfgang Briigel aktivier-
te, stand vorwiegend in den offenen, emanzipatorischen Traditionen der
osterreichischen Sozialdemokratie.

Einen wesentlich konkreteren Ankniipfungspunkt zur dsterreichi-
schen Geschichte bietet die solidarische Haltung zu und die untersttit-
zende Titigkeit fiir die nach dem im Februar 1934 verlorenen antifa-
schistischen Kampf der dsterreichischen Sozialdemokratie gegen das
sich seit Mirz 1933 etabliert habende System der Dollfuf3-Diktatur in
Osterreich in die Tschechoslowakei gefliichteten osterreichischen Sozial-
demokraten; eine prinzipentreue Haltung, die Briigel auch den oster-
reichischen Fliichtlingen nach der Niederlage des Austrofaschismus
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gegeniiber dem Nazifaschismus im Mirz 1938 einnahm. Es gehort zu
den Versiumnissen der dsterreichischen Politik, auch jener der Sozial-
demokratie, nach 1945 und auch in spiterer Zeit, dies nicht als positi-
ves Potential fiir neu zu gestaltende Beziehungen Osterreichs zur
Tschechoslowakei, auch nicht als Kooperationsméglichkeiten zwischen
der osterreichischen und der deutschen Sozialdemokratie in der Tsche-
choslowakei wahrgenommen zu haben. Erst recht ist der Mangel an
einschligigen historischen Untersuchungen in Osterreich zu diesen
Themenbereichen zu monieren.

Weitere Beriihrungspunkte zwischen Johann Wolfgang Brigel und
der 6sterreichischen Sozialdemokratie bestanden in der publizistischen
und historischen Aktivitit Briigels nach dem Zweiten Weltkrieg. Bald
nach seiner zweiten Emigration nach Grof3britannien publizierte Brigel
auch in 6sterreichischen Zeitungen und Zeitschriften im Bereich der
Sozialdemokratie und der Gewerkschaften, Texte, die iberwiegend die
Reform-Politik der englischen Labour Party propagierten. Diese Orien-
tierung korrespondierte mit der in den ersten Nachkriegsjahren von der
osterreichischen Sozialdemokratie beobachteten stirkeren Ausrichtung auf
die Politik der Labour-Regierung in Grof3britannien als auf jene der Ve-
reinigten Staaten. Die USA als vorrangiger Bezugspunkt sozialdemokra-
tischer Politik etablierte sich dann erst mit dem Kalten Krieg. Inwieweit
diese Orientierung von den aus England nach Osterreich zuriickgekehr-
ten Osterreichischen Emigranten gefordert wurde — verwiesen sei exem-
plarisch auf den Chefredakteur der Arbeiterzeitung nach 1945: Oskar Pol-
lak —, ist historiographisch noch nicht ausreichend aufgearbeitet!.

In seiner historischen Beschiftigung scheinen Osterreich-Themen
Johann Wolfgang Briigel vor allem aufgrund dessen unbeirrbar (sozial-
demokratisch-) internationalistischer Auffassungen interessiert zu
haben. Dazu gehort z. B. die von ithm herausgegebene und mit einem
Vorwort versehene Dokumentation Friedrich Adler vor dem Ausnahme-
gericht=18. und 19. Mai 19172. (Sie wissen, es geht um das tédliche

1 In diesem Zusammenhang darf ich aber auf eine Pionierarbeit, auf die schon 1975 im
Bohlau Verlag publizierte Dissertation von Helene Maimann hinweisen: MAIMANN,
Helene. Politik im Wartesaal — dsterreichische Exilpolitik in Grofibritannien 1938-1945.
Wien 1975.

2 BRUGEL, Johann Wolfgang. Friedrich Adler vor dem Ausnahmegericht — 18. und
19. Mai 1917. Wien 1967.



Attentat Friedrich Adlers auf den 6sterreichischen Ministerprisiden-
ten Karl Graf Stiirgkh am 21. Oktober 1916.) Auch wenn ich derzeit
noch nicht genau nachzeichnen kann, warum diese Publikation gerade
1967 im gewerkschaftseigenen Wiener Europa-Verlag erschienen ist,
so suggeriert dieses Faktum einen wie auch immer beschaffenen enge-
ren Bezug Briigels zu Osterreich bzw. zur 6sterreichischen Sozial-
demokratie.

Briigel benutzte fiir seine Dokumentation zwei von Friedrich Adler
selbst zusammengestellte Editionen aus dem Jahre 19193 und 1923.4 In
der Ausgabe von 1923 hatte Adler das vollstindige Protokoll der
Hauptverhandlung (wie schon 1919 veréffentlicht) durch Beifiigung
eigener Texte erginzt — und zwar: ,Stellungnahme bei Ausbruch des
Krieges vom 8. August 1914 an den Parteivorstand der 6sterreichischen
Sozialdemokratie“ und an die selbe Adresse ein ,Memorandum vom
13. August 1914“ sowie das Manifest ,Die Internationalen in Oster-
reich an die Internationalen aller Linder, ein Manifest das gleichzei-
tig am 3. Dezember 1915 im Ziiricher Volksrecht, italienisch im Avanti
und russisch in Trotzkys Nase Slovo in Paris erschienen war. In diesen
Texten war Adlers heftige Kritik nicht nur am 6sterreichischen Krieg-
sabsolutismus sondern aus strikt internationalistischer Position vor allem
auch am ,patriotischen® Verhalten der 6sterreichischen Sozialdemokra-
tie und der Sozialdemokratien in den meisten anderen europiischen
Lindern zu Krieg, zum Ersten Weltkrieg, rigoros zum Ausdruck ge-
bracht worden.

Briigel ibernahm in seiner Ausgabe von 1967 das Protokoll der
Hauptverhandlung, nicht aber die Begleitdokumente Adlers, sondern
konfrontierte die Aussagen Adlers in der Gerichtsverhandlung mit
Artikeln des Chefredakteurs der sterreichischen Arbeiterzeitung, Frie-
drich Austerlitz. Diese Texte reprisentierten eine andere Auffassung
von Politik: Notwendigkeit einer sozialdemokratischen praktikablen
Kompromifipolitik in einem fiir unveridnderbar gehaltenen Bedie-
nungsrahmen. Das Attentat auf den 6sterreichischen Ministerprisi-
denten wurde von Austerlitz — nicht iiberraschend — scharf verur-
teilt.

3 ADLER, Friedrich. Friedrich Adler vor dem Ausnahmegericht. Berlin 1919.
4 ADLER, Friedrich. Vor dem Ausnahmegericht. Jena 1923.
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Ohne tiberinterpretieren zu wollen, scheint Johann Wolfgang Briigel,
der jegliche Brachialgewalt ablehnte, eine irgendwie harmonisierende
Zusammenschau von voll respektierter absolut moralischer Gewissens-
treue auch im Handeln bei Friedrich Adler einerseits und der politisch
praktizistischen Haltung der Fihrung der 6sterreichischen Sozial-
demokratie versucht zu haben.

Auf ein weiteres Moment der Verbindungen Brigels zur 6sterrei-
chischen Geschichte weist Vilém Precan in seinem Vorwort tschechi-
schen Ausgabe von Briigels Deutsche und Tschechen 1918 bis 1938 hin:
Briigels in seinem letzten Lebensabschnitt wiedererwachtes Interesse
an der Geschichte der dsterreichischen Arbeiterbewegung, der 6sterre-
ichischen Sozialdemokratie in der Habsburgermonarchie. Briigels Auf-
treten bei einer Konferenz zu diesem Thema an der Universitit Kla-
genfurt fithrte tibrigens zu einem Interview, dessen Tonbandaufnahme
derzeit leider nicht greifbar ist, moglicherweise aber in absehbarer Zeit
zur Verfiigung stehen wird.6

Die vielfiltigen vor allem publizistischen Verbindungen Brigels zu
Osterreich fithrten Mitte der 70er Jahre zu einem Antrag, Briigel mit
der Verleihung des Berufstitels Professor zu ehren. Aus welchem Um-
kreis oder von welcher Person dieser Antrag ausgegangen ist, weifd ich
nicht. Vorerst, muf} ich erneut bemerken, da die Auffindung von Akten
in Archiven mitunter einiges an Zeit benétigt, falls Akten nicht tiber-
haupt in Verstof} geraten sind, wie es so anschaulich in (altem, aber noch
immer gebriuchlichen) dsterreichischem Amtsdeutsch formuliert wer-
den kann. Aber auch hier bin ich zuversichtlich, den vorbereitenden Akt
des Bundesministeriums fiir Wissenschaft und Forschung noch aufzu-
finden.

Im kurzen, weil formalisierten Antrag dieses Ministeriums an den
Bundesprisidenten wird der Antrag wie folgt motiviert: ,,...Seine aus-
zeichnungswiirdigen Verdienste sind in seinen zahlreichen wissen-
schaftlichen und politischen Artikeln aber auch in seinen Werken,
die zum Verstindnis der dsterreichischen und mitteleuropiischen

s PRECAN, Vilém. Zivot a dilo . W. B. In: BRUGEL, Johann Wolfgang. Cesi a Némci
1918-1938. Praha 2006, S. 9-47.

6 Ein geplanter Bericht iiber dieses Interview in der heutigen Veranstaltung mufl daher
entfallen; ein solcher Bericht wird vielleicht nachgereicht werden kénnen.
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Geschichte und Politik vor allem im angelsichsischen Raum beigetra-
gen haben, begriindet. Besonders erwihnenswert wiren dabei seine
Bicher: Ludwig Czech. Arbeiterfiibrer und Staatsmann’, Tschechen und
Deutsche, 1918-19385, Czechoslovakia before Munich: The German mino-
rity problem and the British appeasement policy’ und Tschechen und Deuts-
che, 1939—194610.

Einen Tag nach Einlangen des ministeriellen Antrags, unterschrieb
am 24. August 1976 Rudolf Kirchschliger (hierorts vielleicht als 6ster-
reichischer Botschafter der 60er Jahre in Prag noch in Erinnerung) die
Verleihung des Berufstitels Professor an Briigel.

Mehrmals deutete ich schon an, dafy Johann Wolfgang Briigel in
Osterreich kaum in Erinnerung geblieben ist. Dies spiegelt sich nicht
zuletzt an der minimalen osterreichischen Beteiligung an der heutigen
Veranstaltung wider. Zwar hatten sich urspriinglich drei weitere Kolle-
gen — so wie ich in fortgeschrittenem Alter — an einer Teilnahme inter-
essiert gezeigt, mufdten dann aber absagen. In der jiingeren Kolleg/in-
nenschaft dominieren — derzeit — andere Forschungsfelder, wie
Alltagsgeschichte, Gender- und Cultural Studies etc. In Wahrnehmung
dieser Veranstaltung haben wir in Osterreich von unserer hier doch
beeindruckend zahlreich anwesenden tschechischen Kolleg/inn/en-
schaft Anregungen zu iibernehmen, in Zukunft neben den sicherlich
ebenso relevanten Forschungsfeldern, die ich vorhin benannte, wieder
stirkere Aufmerksamkeit auch der politischen Geschichte im engeren
Sinn zuzuwenden. Ich selbst stehe nicht an, von meinem hoch ge-
schitzten Kollegen und lieben Freund Vilém Precan die auch fiir Oster-
reich interessanten Dimensionen der Biographie Johann Wolfgang
Briigels nahegebracht bekommen zu haben.

So halte ich dieses Zusammentreffen im Kontext mit dem For-
schungsschwerpunkt Deutscher Antifaschismus in der Tschechoslowaker fur
duflerst wichtig. Eben deshalb ist vor allem auch der Stadt Hustopece

7 BRUGEL, Johann Wolfgang. Ludwig Czech. Arbeiterfiihrer und Staatsmann. Wien
1960.

8  Ders., Tschechen und Deutsche, 1918—1938. Miinchen 1967.

9 Ders., Czechoslovakia before Munich. The German minority problem and the British
appeasement policy. London 1973.

10 Ders., Tschechen und Deutsche, 1939—1946. Miinchen 1974.

114

zu danken, nicht nur, daf} sie im Vorjahr Johann Wolfgang Briigel die
Ehrenbiirgerschaft verlichen hat und somit einen Impuls zur Beschif-
tigung mit diesem gesetzt hat. Den besten Beweis dafiir liefert die
Initiative des hiesigen stidtischen Museums und Frau Mag. Dr. Sonja
Nezhodovis, diese Veranstaltung durchzufithren. Diese Initiative be-
weist auch, dafl eine Stadt nicht grof} sein muf}, um tiberregional wirk-
sam zu werden. Ich darf also der Hoffnung Ausdruck verleihen, daf}
diese Veranstaltung keinen Schlufipunkt darstellt, sondern einen Aus-
gangspunkt fiir weitere gemeinsame historische Anstrengungen bilden
wird.

Denn nur gewissenhaft historisch gesicherte Erinnerung kann die
Grundlage fur zukiinftige, demokratische Gestaltung des friedlichen
Zusammenlebens von Menschen und Gesellschaften ausmachen. An-
ders formuliert — frei nach Jiirgen Habermas, auch wenn es in Zeiten
postmoderner Beliebigkeit pathetisch klingen mag — eine unbevor-
mundete Historie muf} wesentlich dazu beitragen, daf} verfilschte Ge-
schichte nicht zum politischen Motiv werden kann.

115



Resumé:

Anton Staudinger
Johann Wolfgang Briigel a Rakousko

JWB byl vyznamnou postavou ¢esko-némeckého politického Zivota i vyznamnym
autorem, ktery se tématem Cesko-némeckych vztah( zabyval vlastné cely Zivot.
Jeho osobnost je v3ak duleZita i z pohledu déjin rakouské socidlni demokracie.
Vyrazné se JWB na tomto poli profiloval pfi feSeni problémt socialné demokra-
tickych uprchlikd, ktefi ode$li z Rakouska po nastoleni Dolfussovy diktatury po
bfeznu 1938. Dalsim vyznamnym bodem je také publikacni ¢innost JWB v pri-
béhu 2. svétové valky i po ni. Ve svych textech pro rakouské noviny se JWB vé-
noval pfedevsim pfikladu politiky, jiz provdadéla britska Labour party. Tato kapitola
Jeho pusobeni vSak dosud bohuZel nebyla historicky zpracovana. Z pohledu jeho
historickych praci je pro rakouskou socialni demokracii nejdileZitéjSi predevsim
prdce na téma atentatu na Fridricha Adlera, v niz pouZiva dosud opomijené pra-
meny, které dokaZe zajimavym zpusobem konfrontovat. V 70. letech 20. stolet/
JWB nékolikrat vystoupil v Rakousku se svymi pfispévky pravé na téma déjin ra-
kouské socidlni demokracie. Nejen za né, ale pfedevsim za jeho celoZivotni dilo
mu byl poté udélen v Rakousku v roce 1976 titul profesora.
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Irene Bruegel

Deutscher, Tschechoslovake oder
Sozialdemokrat? Identitat und
Verdrangung im Leben
des J. W. Brugel und seiner Familie

Erst nach dem Lebensende meines Vaters Johann Wolfgang Bruegel
hat die Identititspolitik wachsende Bedeutung in Britannien erfahren.
Jedoch seine Schriften zum Thema Minorititenrechte — in der Vor-
kriegs-Tschechoslowakei und anderswo — sowie seine Herkunft und Le-
bensgeschichte veranschaulichen einen fir die heutige Zeit ganz be-
sonders wichtigen Punkt, nidmlich, dass Identititen nicht strikt
testgelegt und ethnische Umgrenzungen konstruiert, nicht vorgegeben
sind. Gleichzeitig hatte er aber die weitblickende Ansicht, dass sich eth-
nische Identitit nicht auflsen lisst, sondern dass sie vom Staat respek-
tiert werden muss — wenn dieser Staat im wahren Sinne multi-ethnisch
ist. Diese Einsicht ist weiterhin giiltig.

Die Schriften, durch die mein Vater heute geehrt wird, waren poli-
tische, niemals personliche Aufzeichnungen. In seinem persénlichen
Verhalten war er immer bescheiden, persénlicher Gewinn war ihm nicht
wichtig. Er hat im Namen der Unterdriickten unnachgiebig ,,die Wahr-
heit, so wie er sie sah, gesucht.

Ich bin mir nicht sicher, wie mein Vater auf die heutige Veranstal-
tung reagiert hitte. Offentlich wiire er verlegen gewesen und hitte zu
seiner Entschuldigung einen Witz gemacht, aber insgeheim wire er
hoch erfreut. Seine Aufrichtigkeit mag uns ein Beispiel gesetzt haben,
aber der stindige Trieb, die ,Wahrheit“ bis in das kleinste Detail he-
rauszufinden, machte ihn, als Vater, etwas schwierig. Trotzem hoffe ich,
dass meine personlichen Erinnerungen seine 6ffentliche Persona zu
umrahmen vermégen.

Seit seiner Geburt hier in Hustopece/Auspitz vor 101 Jahren hat er
vier verschiedene Identititen verkorpert — kulturgemiss war er Deut-



scher, von Geburt bzw. Taufe aus war er Katholik (obwohl nicht-prak-
tizierender) und durch seine Familienherkunft war er Jude mit Ver-
wandten, welche tschechisch und deutsch sprechen konnten. Im Laufe
der Jahre kamen noch folgende Identititen hinzu: treuer tschechoslo-
wakischer Staatsbiirger, Auslinder bzw. Fliichtling, kosmopolitischer
Gegner des Kommunismus, Sozialdemokrat. Seine Politik war ein we-
sentlicher Bestandteil seiner Identitit. Die Wurzeln dieser Identitit sind
unter anderem auch in dieser Stadt und in ihrer Bindung an Masaryk
zu suchen. Schon Briigels Vater, der hiesige Jurist, war mit der ster-
reichischen Sozialdemokratie stark verbunden. Mein Grossvater wei-
gerte sich Geschiftsmann zu werden und spezialisierte sich stattdessen
als Richter schliesslich auf Arbeiter-Entschidigungsanspriiche. Die
Redlichs, seine Verwandten miitterlicherseits, waren Eigentiimer der
lokalen Hustopece Eisenbahn-Nebenstrecke. Von ihnen hatte er seine
grosse Reiselust und die Vorliebe fiir Zugreisen geerbt: mein Vater und
ich haben zusammen regelmissig Eisenbahn-Fahrpline studiert.

Mein Vater selbst hitte die Politik ins Zentrum seiner Identitit ge-
stellt, aber in seinem Meinungsaustausch mit Herrn Professor Pre¢an
kamen noch andere Aspekte seiner Identitit als Deutscher zum Vor-
schein. Zu seiner Flucht aus Prag, die schon im Dezember 1946 er-
folgte, dusserte er sich: ,Ich konnte dort nicht mehr leben. Vor allem
nicht als Ich selbst leben; ich hittte mich verleugnen miissen; meine
ganze Identitit und meine Vergangenheit, mein ganzes Wesen, und das
liegt mir nicht und das mache ich nicht. Ich bin nicht nach Deutschland
oder Osterreich gegangen, weil ich ein anderer Mensch hitte werden
miissen. Im Deutschland hitte ich mich als ein Reichsdeutscher aus-
geben miissen; in Osterreich als ein Osterreicher, das war ich nicht, und
ich wollte Ich selbst bleiben. Ich konnte dies nur in England. Gross-
britannien ist das einzige Land, in dem man als nicht- Eingeborener
sein eigenes Leben leben kann.*

Ich glaube, dass er in Wirklichkeit London meint, denn die englische
Provinz der fiinfziger Jahre war ihm vollkommen fremd. Nur in einer
Grossstadt, in der es eine zahlenreiche kontinentaleuropiische Bevol-
kerung (vor allem eine deutschsprachige Gemeinschaft und deren kul-
turellen Aktivititen ) gab, konnte er iiberhaupt hoffen, ein Deutscher
in seinem Sinne zu bleiben. Dabei bin ich auch tiberzeugt, dass seine
,deutsche“ Identitit im Unterbewusstsein im Wesentlichen die eines
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assimilierten Juden war, deren Kultur in Deutschland und Osterreich
vernichtet wurde, aber im Nordwesten Londons in den Nachkriegs-
jahren immer noch existierte. Jedenfalls waren die meisten seiner guten
Bekannten in London weltliche Juden. Er machte sich 6fters lustig tiber
diejenigen unter ihnen, die bestrebt waren, thre Namen dem Englischen
anzupassen, damit sie als Englinder und nicht als Juden galten. Ganz
stolz sagte er zu Professor Precan, dass er immer an seinem deutschen
Namen festhalten wiirde. In Wirklichkeit war er pragmatischer als in
seiner Selbstdarstellung und liess sich Jan oder John Brugel in Prag oder
in London nennen.

Sein Deutsch-Sein ist auch dann zum Vorschein gekommen, als er
schilderte, wie sich deutschstimmige Staatsbeamte im tschechischen
Staatsdienst in den 30er Jahren zu verhalten hatten. Er sah es als selbst-
verstindlich an, dass Deutsche unter sich deutsch sprechen wiirden und
schien dartiber verdrgert zu sein, dass jegliche Korrespondenz zwischen
Deutschen ins Tschechische iibersetzt werden musste, bevor sie ins Ar-
chiv ging. Aus der Londoner Perspektive des 21. Jahrhunderts scheint
seine Ansicht gefiihllos, wenn nicht sogar arrogant, zu sein.

Gleichzeitig muss man sagen, dass er ein Deutscher war, der in
Opposition zu fast jeder erdenklichen Art des deutschen Nationalismus
stand, ganz besonders gegen den Begrift des Sudetendeutschtums.

Jiddisch war er eigentlich nur in seiner Art Witze zu erzihlen und in
der Talmud-Art zu argumentieren. Was Mobel, Essen und vor allem
das Prinzip, nachdem , Vater das letzte Wort hat“, anbelangt, war unse-
re Familie wie aus Mitteleuropa verpflanzt — so hob sie sich von den
englischen Familien ab.

Er verleugnete die Spannungen, die mir als Kind sehr scharf bewusst
waren, wie wohl fast allen Flichtlingskindern. Fiir uns war es wirklich
schwierig in London der 50er Jahre als ,Deutsche nach seiner Vorstel-
lung® zu leben — nicht zuletzt auch deswegen, weil er darauf bestand,
mit uns deutsch zu sprechen. Uns storte es sehr, ihn aber tberhaupt
nicht, dass wir eine Minderheit der Minderheiten waren — Englinder
waren wir nur in Deutschland. Wir waren aber keine Deutschen, da er
tiglich seine Rudé Prdvo von ,zu Hause“ bekam, und wir waren auch
nicht Tschechen, da er uns Zugang zu dieser Sprache verwehrte, um sie
im Geheimen mit seiner Frau zu sprechen. Manchmal wunderten wir
uns, wie andere Eltern mit ihrer einzigen Muttersprache sich tber
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Angelegenheiten unterhielten, die nicht fir die Ohren ihrer Kinder be-
stimmt waren.

Gleichzeitig gab es auch Vieles in seiner Identitit, was fortschrittlich
und zukunftsdenkend war. Seine Frau verdiente das meiste Geld, fuhr
mit dem Auto und traf die wichtigen Entscheidungen. Er arbeitete zu
Hause und, wenn alles andere schiefging, kiimmerte er sich um uns
Kinder. In gewissem Masse hatte er sich an den Verlust seiner Macht
angepasst, wie auch an die ,marginality“ des Daseins als Fliichtling ohne
Beruf.

Selbst im Jahre 1945 meinte meine Mutter, dass er durch das Exil in
Britannien einen Vorteil wegen den Beziehungen zu Schliisselpersonen
unter den linken Intellektuellen hatte. Er meinte, dass seine Kontakte
mit G.D.H. Cole, Laski und Viktor Gollanz ihm helfen kénnten, den
tschechischen Staat, nach dem er strebte, aufzubauen. Seine internatio-
nalistische Identitit und sein Verlangem im Zentrum der weltpoliti-
schen Biihne zu stehen, half ihm mit Allem fertigzuwerden, tiber jegli-
ches Heimweh hinwegzukommen.

Das Fortschrittliche in seiner Persénlichkeit zeigte sich auch darin,
dass er in der Nachkriegszeit feministische und besonders antikolonia-
listische Bestrebungen fiir wichtig hielt. Wir hatten Untermieter aus
Afrika und Indien; es waren sicherlich Akademiker, aber damals wur-
den solche Leute von nur wenigen Londoner Einwohnern in ihr Heim
aufgenommen. Ausserdem arbeitete er mit afrikanischen Gewerk-
schaftlern und mit Sozialdemokraten vom indischen Subkontinent zu-
sammen. Vielleicht ist es auch tiberraschend, dass er, ein eingefleisch-
ter Fleischesser, es nicht duldete, dass Tiere in Kifige eingesperrt
wurden und er verweigerte es uns, in einen Zirkus mit Tierschau oder
in einen geschlossenen Zoo zu gehen. Wir durften nicht einmal unse-
re Kaninchen in einen Stall tun, sondern mussten sie frei herumlaufen
lassen.

Anders als meine Mutter, die tiglich mit Englindern zusammenar-
beitete und sich ehrlich wie zu Hause fiihlte, blieb er durch und durch
ein Auslinder; vielleicht weil er dlter und in seinen Gewohnheiten
schon festgefahren war, als er nach Britannien kam. Die Widerspriich-
lichkeit dessen nach England zu gehen, um ein Deutscher zu bleiben,
fasst sein Dasein in wenigen Worten zusammen. Die englische Insula-
ritit und Unwissenheit tber kleine Linder, die ,weit weg® erschienen,

120

hat ihn stets beunruhigt. Es tat ihm besonders weh, dass seine War-
nungen tiber die politischen Entwicklungen in der Tschechoslowakei
im Jahre 1947 von seinen Bekannten, die der britischen Regierung nahe
standen, nicht beachtet worden waren.

In Gedanken hatte er die Tschechoslowakei nie verlassen und er kor-
respondierte auf verschiedenen Wegen so weit wie moglich mit Leuten,
die hier geblieben waren ; tschechischen Rundfunk hérte er besonders
als er fir den tschechischen Sender der BBC und fir Radio Free Euro-
pe arbeitete. Er war hoch erfreut tiber den Prager Frihling und die Ge-
legenheit, die Tschechoslowakei zum ersten Mal nach 20 Jahren wieder
zu besuchen, obwohl ihm bewusst war, dass er ein Anderer geworden
war. Meine Mutter drickte es folgendermassen aus: ,1967 gingen wir
in die Tschechoslowakei. Es war, als ob wir erst am Tage zuvor wegge-
gangen wiren. Wir sprachen davon, eine Wohnung in Prag zu suchen,
aber ich glaube nicht, dass wir hitten umsiedeln kénnen. Es war zu
kleinstidtisch. Wolfgang hat es so ausgedrickt: Alle schauen dir in die
Topfe. Ich glaube nicht, dass man dort gliicklich sein kénnte, nachdem
man in England gelebt hat. Man ist nicht mehr derselbe Mensch, der
wegging, weil man einen erweiterterten Horizont hat. In London kann
man so verriickt sein, wie man will, aber in Prag hitte die ganze Stras-
se tiber uns und unsere seltsamen Verhaltensweisen gerredet.”

Mein Vater hitte sich iiber die Wiedereingliederung der Tschechi-
schen Republik in Zentraleuropa als Teil der Europdischen Union
gefreut, wo Englinder frohlich und frei nach Prag reisen und junge
Tschechen sich mehr oder weniger in London zu Hause fithlen. Er
identifizierte sich sehr stark mit dem Begriff eines Europas vieler Na-
tionen und und deshalb wiirde ihn die, wenn auch verspitete, Uber-
setzung seiner Werke ins Tschechische ganz besonders befriedigen und
nichts hitte ihn freudiger tiberrascht, als dass der Beitrag der deutsch-
sprachigen Sozialdemokraten zur tschechoslowakischen Geschichte
hier, in Hustopece, gefeiert wird.
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Resumé:

Irene Bruegel
Némec, Cechoslovék nebo socialni demokrat? Promény identity
v Zivoté Johanna Wolfganga Briigela a jeho rodiny

Mdj otec se po cely svij Zivot vénoval jednomu velkému tématu: problému iden-
tity, narodnosti a jejimu vztahu ke statu. Jeho prace na toto téma se tykaly politi-
ky, nefesil v nich osobni problémy, nybrZz po cely svij Zivot hledal pravdu. Jiz od
svého narozeni ztélesrioval nékolik identit: kulturné byl Némcem, naboZensky by!
pokiténym, ale nepraktikujicim katolikem, rodinnou historii Zidem s cesky i né-
mecky hovoricimi pfibuznymi. V prabéhu let se pfidavaly i dalsi identity: Cesko-
slovensky obc&an, pozdéji cizinec, resp. uteCenec, kosmopolitni protivnik komu-
nismu a socialni demokrat. Stfedem jeho zajmu v3ak byla vZdy politika. Kdyz se
v roce 1946 rozhod! pro emigraci do Londyna, ucinil tak z toho divodu, Ze si pral
zustat Némcem tak, jak si tento pojem definoval v rozdélené Evropé on sam. Osob-
né se domnivam, Ze svou roli zde sehréla i jeho Zidovska identita, kterou podvé-
domé prekryval svou némeckou identitou. Vétsina jeho londynskych pratel byli
ostatné Zidé. On sam byl v§ak Némcem, ktery vdemi zplisoby bojoval proti né-
meckému nacionalismu a ktery byl velkym odpdrcem pojmu ,sudetonémectvi* (Su-
detendeutschtums). Zidem byl jen tim, jakym zpiisobem vypravél Zidovské vtipy,
a svym zpusobem argumentace, ktera byla vZdy vpravdé talmudska. Byl také stou-
pencem feminismu a antikolonidlniho hnuti. Na rozdil od své Zeny, ktera byla diky
své préci v kaZdodennim styku s Birity, v3ak ztstal v Anglii cizincem. Nezapomnél
v8ak na Ceskoslovensko: pracoval pro Svobodnou Evropu i pro &eské vysilani
BBC. Byl by dnes potésen faktem, Ze se Ceska republika stala Slenem Evropské
unie, nebot byl vzdy stoupencem spolecné Evropy.
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Robert Kvacek

Glosa vérného ctenare

Ne¢kolikandsobny vdék citim k Johannu Wolfgangu Briigelovi. Tento
vdék stdle trvd, byt od jeho prvotnich pociti uplynuly desitky let. Je to
predevsim vdék ¢tendre a historika rozhlizejiciho se historickou epo-
chou, kterou by rad poznal a odborné vyklddal. Objevil jsem Briigelovy
Tschechen und Deutsche 1918—1938 a ponofil se do nich usilovné, s po-
zornosti vazici si kazdého detailu, se snahou nejen se dozvédét, ale také
se snahou rozumét, pochopit a orientovat se v autorskych pfistupech,
v metodg i ve zpusobech a méfitcich autorova hodnoceni. Téma Némcl
v Ceskoslovensku trpélo v Eeskoslovenském dé&jepisectvi ideologickymi
jednostrannostmi. Studium Henleinovy strany mé piivedlo ke struktu-
rovanému pojeti jeji podoby a vyvoje, a¢ jsem se mu vénoval jen v rimci
mnohem $irsi, Ceskoslovenské a evropské problematiky. Interpretacné,
byt strucné, jsem jej tehdy formuloval jesté bez povédomi o Briigelové
préci. Tato price mi kratce poté naplno oteviela toto plné zdvazné, cit-
livé, dramatické a konec konct i tragické téma novodobého cesko-né-
meckého a némecko-ceského stykani a, stale vice, 1 potykani. Bragelav
pfistup k nému se mi stal blizkym, nebot mi zdroven ukazoval, jak je
chépal, citil a posuzoval némecky demokrat. Mohutné na mé pusobi
Briigelova kniha dodnes, zachovévi si dodnes svou hodnotu, kterou pro
mé méla pfi prvnim Cteni.

Mij vdek Briigelovi jesté vzrostl po setkdni s nim v Praze. Mélo
zvlstni predehru. Briigela zaujalo, jak jsem v monografii o Ceskoslo-
vensku a Evropé! a v samostatnych studiich zpracoval tajnd jedndni pre-
zidenta Benese s némeckymi emisary Albrechtem Haushoferem a Kar-
lem Trauttmansdorffem koncem roku 1936. Napsal mi, chtél dalsi
vysvétleni, doplnéni, pfipadné nové poznatky a poslal mi i urcitou fak-

1 KVACEK, Robert. Nad LEoropou zatazeno. Ceskoslovensko a Evropa 1933-1937. Praha
1966.
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tografii z Haushoferovy pozustalosti. Také uvazoval, Ze bychom spolu
navstivili von Trauttmansdorffa, ktery zil kdesi v Alpach. Jeho svédec-
tvi o prazskych rozhovorech ve Franfurter Allgemeine Zeitung bylo jed-
nostranné a zna¢né nedplné, az nepfesné, jak jsme se s Brigelem shod-
li. Proto chtél Briigel s von Trauttmansdorffem mluvit. Nedoslo k tomu,
nebot von Trauttmansdorft schizku tak dlouho odklddal, az pfislo ozna-
meni, Ze zemrel.

J. W. Brigel mi také zaslal svou knihu o Ludwigu Czechovi,? kterou
jsem ale nikdy nedostal. O daru jsem se dozvédél az od néj samotného
v Praze. Rekl jsem mu, kde asi skonéila: nedivil se — autor emigrant,
ustfedni postava socidlni demokracie, to nemohlo cenzurou Stétni bez-
pecnosti projit. Dokonce se mi omluvil, Ze adresata zdsilky uvedl do ji-
stého podezieni. Mohl jsem mu na to odpovédét, , ze podeziely jsem jiz
davno kvili Osudné misi, ktery byla ideologicky prokleta a zdsahy zven-
¢i pak znacné poznamendna a znetvofena.3

V Praze jsme se samoziejmé k tématu tajnych schizek Benese s né-
meckymi emisary vratili. Briigela mimo jiné zaujalo, jak jsem propojil
toto téma s ,.kauzou Tuchacevskij®, kterou Schellenbergovy paméti, pub-
licistika, publicisticky bulvdr i vazna literatura opatfily — podle mé — to-
lika smyslenkami, Ze je jiz nemozné je vyvratit, nebot Zddnd smyslenka,
ktera vyhovuje poptavce a pfedstavim a s tématem md redlnou stycnou
plochu, se neda vyvritit. Neoponoval mi, ale ani nepfitakal — ostatné
z mé strany $lo zatim jen o verzi, kterd potfebovala rozpracovat a dosta-
te¢né zduvodnit. To se mi podafilo teprve v 90. letech, kdy jsem se se-
znamil s celou prazskou korespondenci sovétského vyslance Sergeje Ale-
xandrovského.

Briigel mi vypravél o Praze ve 30. letech, jak ji zazival, citil, jak se mu
vryla do paméti. Zalidnioval mi ji. Vesli jsme do jedné kavarny, chtél byt
chvilku sém. Cekal jsem venku. Pfisel — a fekl mi, Ze je tam znovu
vsechny vidél, Capka, Peroutku, a jmenoval dalsi a dalsi spisovatele,
novinare i politiky, ktefi vSichni vytvareli dobové demokratické ovzdu-
§1. Rozhovoril se o nich, charakterizoval je, naslouchal jsem mu, pfiznam
se, dychtive. Briigel se pfitom zfejmé rozpominal vice pro sebe, nez pro

2 BRUGEL, Johann Wolfgang. Ludwig Czech. Arbeiterfiihrer und Staatsmann. Wien
1960.
3 KVACEK, Robert. Osudnd mise. Praha 1958.
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posluchace. JZil jsem,“ dodal, ,,od narozeni v nékolika zemich, ale mam
jedinou vlast, Ceskoslovensko 30. let. Kdo je nepoznal, nevi, co je to de-
mokracie, a¢ uz byla ohrozena, ¢i pravé proto.“ Mozna, ze se tu az pri-
1i§ ozvala nostalgie, mozn4, Ze zapusobila znovu vidénd Praha. Pohnut-
kou mohla byt také snaha Ceského historika pfipomenout si, co
Ceskoslovensko onoho desetileti znamenalo. Dojalo mé to a nikdy na
to nezapomenu. V jedné predndsce jsem o tom pozdéji vypravél stu-
dentim. Myslim, Ze ani na to nezapomenou.

Hlavni ¢dst mych prazskych rozhovora s J. W. Briigelem patfila do-
tazim na némecky aktivismus a postaveni socidlni demokracie v ném.
Jaké mél nadéje, kdyz uz jeho vyhlidky a vliv nadéjné nevypadaly? Mohl
se zrodit, napadlo m¢, jakysi spolecny cesko-némecky aktivismus, ktery
by byl jednou z forem ¢eskoslovenstvi? Briigel zdiraznoval, ze czechov-
skd ¢ast némecké socidlni demokracie uméla myslet a ,domyslet* ces-
koslovensky. Pfiblizil mi, jak jeji vedeni ,,padlo® na jate 1938. Znal jsem
se s byvalym ministrem a nirodnim demokratem Frantiskem Jezkem,
ktery nahrazoval Czecha ve vladé. Bylo zajimavé a uzitecné srovnat jeho
verzi této vymeény se svédectvim a vykladem Briigelovym tlumocicim
vlastné prozitek Czechiv. ,Cesky* tlak na Czechiv odchod vychazel,
podle Jezka, hlavné z vedeni agrarni strany, a propojil se s kontraverze-
mi v Czechové strané. Briigel uvazoval, Ze novoaktivismus byl také né-
meckou podobou pocinajici genera¢ni vymeény v ceskoslovenskych po-
litickych stranach, kterd méla pfivadét do jejich cela mladsi funkcionare.
Vsude, nejen v némecké, ale i v Ceské socialni demokracii, ale také treba
v ndrodni demokracii a v Hlinkové strané i ve strandch dalsich, se z4ro-
ven spojovala s ideovymi a ideologickymi konstrukty.

Jedineéné setkani s J. W. Briigelem mi potvrdilo tiZi ztrat demokra-
td, jez muselo Ceskoslovensko pocitit po roce 1945. Zpisobilo je roz-
biti ¢eskoslovenského stdtu, osudy jeho asti za svétové vilky a vyvoj po
ni. Zaséhly citlivé Ceskou spolecnost, ve slozité povale¢né dobé chybélo
Ceskoslovensku i vlivné piisobeni némeckych demokratd, tedy také po-
liticky premyslejicich a jednajicich intelektual Briigelova typu. Byly to
ztraty nezacelitelné a mély pokracovat. J. W. Briigel se dnes navraci ales-
poti v &eském prekladu jeho Cechii a Némeii 1918-1938.4 Jisté najde stej-
né vdécné Ctendre, jakym jsem se stal jd pfed mnoha lety.

4 Srv. BRUGEL, Johann Wolfgang. Cesi a Némci, 1918—1938. Praha, 2006.
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Resumé:

Robert Kvacek
Die Glosse des dankbaren Lesers

Das Buch Tschechen und Deutsche 1918-1938 von Johann Wolfgang Briigel
war fiir mich in den sechziger Jahren Beispiel einer ganzheitlichen, ungeteilten
Sicht der tschechisch-deutschen Beziehungen in der ersten Tschechoslowaki-
schen Republik. Ich war sehr dankbar fiir dieses Buch. Ich hatte auch Gelegen-
heit, J. W. Briigel persénlich kennenzulernen. In Prag diskutieren wir iiber die ge-
heimen Verhandlungen zwischen Bene§ und Haushofer-Trauttmansdorff und auch
liber die sudetendeutschen aktivistischen Parteien. J. W. Briigel reprdsentiert fiir
mich die demokratische Elite in der Tschechoslowakei.
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Milos Trapl

Hustopece v dobé narozeni a mladi
Johanna Wolfganga Brugela

Johann Wolfgang Briigel pobyl v Hustopecich po svém narozeni pouze
tfi roky, poté se jeho rodice odsté¢hovali do Brna. Samoziejmé nemohl
ani on mit jakékoliv povédomi o tom, co se v téch letech ve mésté udalo,
jisté vsak je, ze se pozdéji o své rodné mésto zajimal, dojizdél sem za
svymi prarodici a sledoval, co se zde délo.

Na pocitku 20. stoleti byly Hustopece (némecky Auspitz, Cesky do
roku 1925 Hustope¢?) sidlem okresniho hejtmanstvi, tedy stfediskem
politického ¢i spravniho okresu, jenz se sklidal ze tfi soudnich okresu:
Hustopece (mél 18 obci), maly okres Klobouky u Brna (13 obci) a roz-
sdhly okres Zidlochovice (do roku 1901 mél 46 obci).2 Ve mésté byly
vedle hejtmanstvi i dal$i dfedni instituce jako berni irad, oddéleni kon-
troly finanéni strdze, okresni Cetnické velitelstvi a okresni soud, na némz
pusobil Briigeliv otec, a fada dal$ich.3

Vzhled mésta se ve druhé poloviné 19. stoleti vyrazné zménil. Zmi-
zely staré hradby, byly zbofeny i historické brany, které uzaviraly vnitf-
nf mésto od predmésti, kterymi byly pavodni osidleni Ceska Ves, Nova
a Kotldfska Ulice, Pri¢ni, Dlouhy a Horni Cejl...4

1 Podle obvyklych zvyklosti viak v nasem piispévku popisujeme mésto dle dnesniho
néazvu Hustopece.

2 Roku 1901, kdy byl vytvofen soudni okres Pohofelice (pfipadl k politickému okre-
su Mikulov, bylo k tomuto novému okresu pfi¢lenéno 10 obci ze soudniho okresu Zi-
dlochovice. Za nacistické okupace byly némecké obce okresu Hustopece i s byvalym
okresnim méstem piiclenény k landritu Mikulov. Roku 1945 byl okres Hustopece ob-
noven, ale roku 1960 byl zrusen a mésto i znacna dst jeho obci byly pficlenény k okre-
su Bfeclav.

3 BARTOS, Josef - SCHULZ, Jindfich — TRAPL, Milos. Historicky mistopis Mora-
vy a Slezska v letech 1848—1960. Svazek 9. Ostrava 1984, s. 219.

4 Tamtéz.
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Pocet obyvatel mésta od prvnich s¢itani lidu stagnoval. V roce 1900
zde 7zilo 3 603 obyvatel, jejichz pocet poklesl do roku 1910 na 3 473.5
Zajimavy byl vyvoj ndrodnostni situace, jiz se budeme vénovat pozdéji.
Stagnaci zavinovalo (mimo ndrodnostni situaci) hlavné to, ze Hustope-
e byly sice hospoddfskym, zvldsté obchodnickym a femeslnickym
centrem okresu, ale nebylo zde vyznamnéjsiho pramyslu. Vétsina oby-
vatelstva byla zaméstndna v zemédélstvi, v némz vyznamné misto zau-
jimalo vinafstvi. V celém okrese byl nejvétsim primyslovym podnikem
cukrovar ve Velkych Pavlovicich, kde byl 1 dviir habsburského cisarské-
ho velkostatku Hodonin, v némz pracovala fada zemédélskych délni-
ki z Hustopedi.

V Hustopecich byly vyznamnéjsi jen zdejsi cihelny, z nichz ta nejvét-
§1, jejimz majitelem byl Briigeluv dédecek Jakob Redlich, méla roku
1910 celkem 120 zaméstnanci. Jinak zde byly jen dvé malé tovarny na
zpracovani lékofice, nachizely se zde i drobné vyrobny cukrovinek, li-
hovin, sodovek, octa a syra a dva mensi mlyny, z nichz jeden byl vétrny
a druhy vodni (nazyviny VI&i) tvoril samotu nedaleko mésta. Kulturni
zivot mésta ovliviiovala Seidlova knihtiskdrna, kterd vychovala béhem
své ¢innosti fadu zrucnych sazecu.

Z4dny ze zminovanych podniki nebyl takového rozsahu, aby ovliv-
nioval hospodarsky vyvoj mésta. Tato situace byla zpusobena i tim, Ze
mésto kdysi (roku 1839) odmitlo pfipojeni na Zeleznici Bfeclav — Brno
a zfstalo tak mimo hlavni trat. V roce 1894 byla sice z nddrazi v Sakvi-
cich zfizena do Hustopeci mistni lokalka, kterd vSak objizdéla takika
cely katastr mésta a byla tak dlouhd 7 km, zatimco vzdusnou ¢arou je to
o mnoho méné. Navic jezdila jen dvakrat denné a velmi pomalu. V roce
1909 koupil trat tovarnik Jakob Redlich. Proslulé byly mélo vykonné lo-
komotivy, vyfazené z jinych trati, jez mély ndzev Auspitz (némecky Hu-
stopece) a Tereza (podle majitelovy manzelky, Brigelovy babicky). Si-
tuace se prili§ nezlepsila ani po prvni svétové vélce. Johann Wolfgang
Briigel mél vsak vyhodu, Ze se jako majiteliv vnuk mohl vozit vlakem
zdarma, ¢ehoz pry pfi névstévach Hustopedi Casto vyuzival.6

Hustopecské vinohradnictvi proslo pocitkem dvacatého stoleti jistou
krizi. V roce 1900 byla rozloha vinic na hustopec¢ském katastru (méfil

5 Tamtéz.
6 Podle Briigelovych vzpominek, které jsou v drzeni jeho dcery dr. Brugelové.
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2743 ha) 578 hektart, nejvétsi na celé Moravé. Proslulé byly hustopec-
ské trhy vina, porddaly se i Casté vystavy vina, jejichz nejcastéj$im pora-
datelem byl némecky okresni spolek pro zemédélstvi a vinafstvi. Ve vi-
nohradnictvi bylo potfeba Celit cetnym skddcim, hlavné houbovité
perenospore. Velkou katastrofou se vsak stal v celém nasem vinohrad-
nictvi révokaz vinny, zvany americky, ktery zacal nicit vinafstvi na celé
jizni Moravé od konce 19. stoleti. V Hustopecich se objevil poprvé roku
1902 na hote zvané Murker. Bylo nutno provést radikilni rekonstrukei
vinohradi na tzv. americké podlozky, jez vino pfed révokazem chrinily.
Znamenalo to vSak obrovsky pokles rozlohy vinic, které po rekonstruk-
ci obndsely misto pivodnich 578 jen 40 hektart. V té dobé jiz byl roz-
sah vinic okresu Hustopece znacné pfevysen rozlohou vinic v okrese Mi-
kulov. Pocet vinic ve mésté se vSak po pfekondni problému s révokazem
postupné opét zvysoval..

Vyznamné bylo také hustopecské ovocndfstvi, v némz se vedle tra-
di¢nich odrad stejné jako na celé jizni Moravé péstovaly merunky.
Pocitkem 20. stoleti se obnovovala vysadba broskvi. Specifické pro Hu-
stopece bylo péstovini 1ékorfice, vyuzivané jak jsme jiz zminili i pramy-
slové, a jedlych kastant. V péstovini obili pfevlddala pSenice, mezi oko-
paninami cukrova fepa, vyuzivand hlavné velkopavlovickym cukrovarem.

O zdravi obyvatel pecovali okresni a obvodni 1ékaf a prakticky lékaf
v mistni méstské nemocnici, kde byl vedle néj jesté opatrovnik. Ne-
mocnice méla kapacitu jen nékolika lazek a nepfesdhla riz tehdejsich
provizornich osetfoven. V provozu vsak byla starobyla 1ékdrna z 18. sto-
leti. Pusobilo tu i pét porodnich asistentek” a tfi zvérolékafi (okresni,
obvodni a zvérolékar v méstskych jatkdch). Jiz na politku stoleti se uva-
zovalo o vodovodu, ale plany na jeho zfizeni byly pro nedostatek finan-
ci odlozeny, stejné jako nebylo provedeno vydlazdéni nékterych silnic
a chodnik.

V politickém zivoté mésta hrdla od poslednich desetileti 19. stoleti
mimofadnou roli narodnostni situace. Pfi prvnim s¢itani lidu, v némz
se uvddéla tzv. obcovaci fe¢ a k némuz doslo roku 1880, se k eské feci
prihlasilo 521 lidi, tj. téméf 16% obyvatel. To zfejmé vyvolalo u némec-
ké vétsiny, ktera jinak ovlddala okresni Gfady i spravu mésta, vyznamné
okresni i méstské instituce, hospodarské organy i skolstvi, obavy, nebot

7 Jedna z nich asistovala i pfi porodu J. W. Briigela.
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nejvétsi ¢ast hustopecského okoli byla ¢eskd.® V poslednich desetiletich
19. stoleti proto némecti ¢initelé projevili vyraznou snahu zvratit dosa-
vadni trend narodnostniho vyvoje a branit pfilivu ¢eského obyvatelstva.
V jejich zdjmu tak nebylo rozsifovat primysl, organizovat vystavbu
a mésto rozsifovat. To také vedlo vedle vyse uvedenych skutecnosti
k hospodirské stagnaci mésta a k neustdlému, byt pomalému poklesu
obyvatel koncem 19. a pocatkem 20. stoleti. Némecké vétsina se snazi-
la tuto retardaci mésta zakryt alespon vnéjsimi efekty. Tak probéhly po-
¢atkem 20. stoleti dvé okdzalé stavebni akce. Jednou z nich byla rozsa-
hla adaptace farniho kostela sv. Viclava, s jehoz pfestavbou se zacalo
roku 1902. Tehdy byla postavena nova monumentilni novogoticka véz,
jejiz stiecha byla pokryta tézkymi médénymi platny (obdoba véze chra-
mu sv. Stépana ve Vidni), k vézi byl pfistavén i kamenny ochoz. Také
stfecha kostelni lodi a interiér chramu doznaly radikélni Gpravy. Jiz roku
1905, pravé v roce Briigelova narozeni, mohl brnénsky biskup Paul
hrabé de Huyn nové opraveny kostel vysvétit.?

Distojnym protéjskem kostela se stala ve stejné dobé i nova radnic-
ni budova, jejiz projekt zadalo roku 1904 méstské zastupitelstvo profe-
sorovi némecké techniky v Brné dr. Ferdinandovi Hrachovi. Projekt byl
realizovén jiz ndsledujiciho roku. Radnice byla postavena v novorene-
san¢nim slohu, méla tfi poschodi a mohutnou véz. V budové byly umis-
tény vedle méstského uradu a jeho sekretariatu i méstskd policie, mést-
skd sporitelna, dichodkovy trad obce, a pozdéji i ¢etnicka stanice
a notarstvi.

Mezi politickymi stranami ve mésté a jeho okoli hraly prim hlavné
némecké nacionalistické strany. V soudnim okrese Hustopece byla nej-
silngjsi Deutche Volkspartei. Pomérné dobré pozice méla i némecka kres-
tanskosocialni strana, k niZ patfil i dlouholety starosta mésta Eduard
Schleimayer, ktery v tomto Gfadé puasobil od roku 1889 do roku 1919.
Nepatfil k nejvétsim nacionalistim (pry vlivem matky, rodilé v Praze),

8V roce 1900 bylo v soudnim okrese Hustopece 56,81% a roku 1910 57,65% Cechu,
v soudnich okresech Klobouky a Zidlochovice byla naprostd Ceské vétsina. Srv. BAR-
TOS, Josef — SCHULZ, Jindfich — TRAPL, Milos. Historicky mistopis Moravy a Slez-
ska v letech 1848—1960. Svazek 9. Ostrava 1984, s. 209.

9 Viha kostelni véze pfispéla, vedle zvySeného dopravniho ruchu a dalsich okolnost,
o mnoho let pozdéji — roku 1961 — k jejimu zficeni. Trosky véze tehdy poskodily i kos-

telni lod, coz udajné vyuzili komunisticti ¢initelé ve mésté ke zbofeni zbytku kostela.
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patfil vSak k vinafskym odbornikim. Po 24 let vykondval funkci po-
slance zemského snému, kde casto promlouval na téma povzneseni vi-
nafstvi a potirdni vinafskych skidci. Mnoho let také vykondval funkci
feditele méstské spofitelny. Byval nazyvin ,hustope¢skym Luegerem®
podle dlouholetého starosty Vidné, kfestanského socidla dr. Karl Lue-
gera. Strana, k niZ pozdéji na cely Zivot pfimkl Johann Wolfgang Briigel
— némeckd socidlni demokracie — méla v mdlo pramyslovém mésté slab-
§1 pozice.

Pokud jde o snahu némecké vétsiny brdnit pocestovani mésta, je
mozno Fici, ze byla uspésnd. V roce 1900 se k ceské obcovaci feci pri-
hlasilo pouze 354 lidi, tj. 9,83% obyvatelstva. Po ochabnuti ¢eskych
narodnich snah na konci 19. stoletil0 nastala po roce 1905 druha,
bouilivéjsi etapa, kdy ¢eskd mensina nastoupila cestu k vydobyti si vy-
znamnych pozic v kulturnim Zivoté mésta. Velky vyznam pro ni zna-
menal prichod evangelického fardfe Vlastimila Svatopluka Jurena,
ktery se do Hustopeci pfistéhoval roku 1905. V té dobé se ¢esky spo-
lecensky zivot omezoval na vysedavani v Ceské hospodé, na tanecni za-
bavy, obcasné predndsky a kuplety, jez v ¢eské hospodé provozovali
ochotnici z Ceskych obci. Ceskym rouchem se mésto odélo jen v dobé
trhi, kdy se z okolnich obci shromdzdilo velké mnozstvi ¢eského ven-
kovského lidu.

Germanizace ve mésté pronikala pfedevsim mezi $kolni mlddez, jenz
byla nucena navstévovat némecké skoly, protoze Ceské v Hustopecich
nebyly. Némecké skoly byly tehdy v Hustopecich nasledujici: dvé obec-
ni — Ctyftiidni chlapeckd, jiz spravoval naducitel V. Domes s péti ucite-
li, a pétitfidni divci spojend s méstanskou skolou, jejimz feditelem byl
Alois Elis a méla devét ucitelu. Byla zde i Zivnostenskd pokracovaci
skola, na niz ucili ucitelé obecné skoly. Nejvy$sim typem $koly byla nizsi
redlka zalozend roku 1870 prosluld pozdéji tim, ze na ni v letech
1873-1874 studoval T. G. Masaryk. Jejim feditelem byl na pocatku
20. stoleti J. Gschland, byla ¢tyfletd a méla Sest profesort.1

10 Qchabla i &innost Ceského Crendrského spolku, zalozeného roku 1891 Filipem Kobe-
rem, jenz byval prvni trhlinou v némeckém rdzu mésta. V 90. letech 19. stoleti byla za-
lozena i Ceskd Rolnickd zdlozna a Casopis Slovanské listy.

11 TRAPL, Milos. Hustopeie v 0bdobi ndrodnostnich zdpasii. In: Hustopece. Déjiny mésta.
Hustopece 1972, s. 121.
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Novd etapa ve vyvoji ¢eské mensiny nastala roku 1908 zaloZenim
mistniho odboru Ndrodni jednoty pro jihozdpadni Moravu.1? Jejim hlav-
nim zamérem bylo otevfeni Ceské skoly v Hustopecich. Jiz na zahajova-
cf schiizi odboru spolku ve stfedisku Cechii — v neddvno zalozeném Ni-
rodnim domé — podal fardf Juren ndvrh na zfizeni ceské skoly, pro ktery
ziskal hustopecsky cesky venkov. Musela byt soukroma — tzv. maticni,
protoze bylo jasné, ze hustope¢skd némeckd radnice ji vydrzovat nebu-
de.13 Proto byl ve mésté v inoru 1909 ustaven odbor Ustredni Matice
Skolské. Ustavujici schizi odboru fidil znamy Cesky katolicky politik a po-
slanec P. Tom4s Silinger. Po delsich debatdch se rozhodlo, ze bude tfeba
otevit Ceskou ne stfedni, ale obecnou skolul# a byl zvolen vybor pro jeji
ustaveni v Cele s faraifem Vlastimilem S. Jurenem.

Po schvéleni myslenky zalozeni ceské obecné skoly Ustredni Matict
$kolskou a po ziskani nejnutnéjsich financnich prostfedku zahdjil vybor
potiebné kroky u uradi.’® V srpnu 1909 vyuzili pfiznivé situace, nebot
némecky okresni hejtman rytif von Ehrenfeld byl na dovolené a spravu
tfadu Fidil jeho Cesky zdstupce komisai Stépan Slavotinek. Ten zafidil
diky svému vlivu u uradu vse potfebné: 15. srpna povolila otevieni skoly
okresni skolni rada a 23. srpna 1909 zemsk4 skolni rada v Brné. Mist-
nost pro $kolu byla pronajata za dramatickych okolnosti v domé ob-
chodnika Frantiska Vdhaly v Panské ulici ¢. 122. Farifi Jurenovi se po-
darilo pfedstihnout starostu Schleimayra, ktery z povéfeni hustopecské

12 Ndrodni jednota pro jihozdpadni Moravu vznikla roku 1885 a pocitkem 20. stoleti
méla sidlo v Brné. Jeji piisobnost ovSem zahrnovala celou jizni Moravu, stejné jako olo-
mouckd Narodni jednota pro severovychodni Moravu pusobila i v zdpadni Cdsti severni
Moravy.

13- Zakladni typy skol byly v té dobé vydrzoviny obcemi. Tam, kde vedeni obce skolu
platit nechtélo, musela byt Skola vydrzovina soukromé, vétsinou ndrodnimi $kolskymi
spolky, na Ceské strané Ustredni Matici skolskou, na némecké strané spolkem Deutsche
Schulverein. Statni mensinové Skoly byly uzdkonény az za prvni republiky.

14 Névrh na zalozeni stfedni $koly podal faraf Juren, ale vétSina ucastniku se vyslovila
pro skolu obecnou.

15 O zalozeni Ceské skoly v Hustopecich podévaji zpravu pfedevsim vzpominky, z nichz
celd fada byla oti§téna v publikaci 60 le ceského skolstvi v Hustopecich (60 let ceského skol-
stvi v Hustopecich. Hustopece 1969), déle ve vzpominkéch fardfe Jurena, jez jsou ucho-
vény v kronice mésta z let 1900-1945, jiz vypsal ufednik Méstského ndrodniho vyboru
Franti$ek Prochdzka z netiplné némecké kroniky a doplnil i jinymi materidly. Dal$i idaje

ti. Brno 1925. Srv. téz Hustopete. Déjiny mésta. Hustopece 1972.
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radnice, jez se pravé dozvédéla o povoleni otevfit Ceskou skolu, utikal za
Vihalou a nabizel mu v pfipadé odmitnuti velké penize. Pfisel vSak
pozdg, nebot némecka méstska rada se o zfizeni Skoly dozveédéla az z tisku
a jeji protest zemskému Gfadu byl striktné zamitnut. Cesti Gfednici
z okresniho radu zajistili také schvdleni mistnosti pro skolu u F. Vdhaly
za vyhovujici, a¢ mohlo byt mnoho ndmitek z hlediska hygieny i prosto-
rovych moznosti. Némci se vak pomstili komisafi Slavotinkovi, ktery
byl za svou aktivitu pfelozen z Hustope¢i. Vedle ného a farafe Jurena se
o Ceskou skolu zaslouzili 1 ufednik hejtmanstvi Rudolf Sarka, cesky
okresni skoln{ inspektor Cenék Vorel, pozdéjsi rada politické spravy Ri-
chard Kabela a fidici ucitel Emil Zalud. Vjraznou pomoc jim poskytli
podporovatel ¢eské mensiny v Hustopecich katolicky politik a poslanec
rakouské fiské rady P. Tomas Silinger a Zemska $kolni rada moravska.16

Zprava o zalozeni Ceské skoly vyvolala u hustopec¢skych némeckych
naciondlt divokou odezvu a jiz od zafi 1909 nastaly ve mésté tvrdé utoky
Némct proti mistnim Cechiim. Jiz po¢itkem mésice byli ve mésté na-
padeni ucastnici Ceské protestni schiize proti uzavieni ¢eské skoly
v Postorné v Dolnich Rakousich.17 V dalsich letech némecké nésilnos-
ti vrcholily. Byla vytloukdna okna Rolnické zdlozny, Narodniho domu
1 v soukromych ceskych bytech. Hdzeni cihel do oken ceskych obcan,
zvlsté v nocnich hodinach, se stalo pro zfanatizované pfislusniky né-
mecké méstské spodiny oblibenou kratochvili. V' citované publikaci 60 /ez
ceského skolstvi v Hustopelich je otistén dopis Ceské holcicky z Hustope-
¢i kamaradce do Prahy, v némz popisuje, jak jeji otec dal do okna ,,nudl-
brét (vil na tésto), takze kameny a cihly jim uz nelétaji az do loznice.
Také mazani zdi budov obyvanych Cechy blitem, mazani klik lejnem,
no¢ni hlu¢né pravody Némcu a tzv. ,kociciny“ (Katzenmuzik)!® pred
domy ceskych ¢initelt byly jevem velmi ¢astym. Organizovani akei se

16 Tamtéz, s. 122.

17 Postornd byla velkd obec tésné u Bfeclavi, leZici v§ak jiz v Dolnim Rakousku, v niZz
byla silnd Ceska vétsina. Pfesto byla zdejsi ¢eskd skola na pocdtku 20. stoleti nékolikrat
uzaviena dolnorakouskymi ufady. To vyvoldvalo Casté protesty jthomoravského ceského
obyvatelstva. Po roce 1918 byla Postornd pfipojena (s celym Valtickem) k CSR, dnes je
souldsti Breclavi.

18 Tyto bouflivé no¢ni demonstrace, doprovazené kfikem, tlucenim do kovovych pred-
méti a falesné hrani na hudebni néstroje pfed budovami neoblibenych osobnosti byvaly
obvyklé v roce 1848, némecka mlidez vak nezapomnéla a aplikovala je v Hustopecich.
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ujal predevsim némecky spolek Nationalrath zalozeny kritce predtim na
obranu pozic némectvi v Hustopecich. I néktefi némecti vazeni obcané,
napt. notdf Karl Ludwig, podplaceli rizna individua a podnécovali je
k protic¢eskym akcim.1?

Ceski skola — pochopitelné jednotfidni — zahdjila vyucovani dne
17. zafi 1909 a méla 38 zdka a zdkyn. Prvnim ucitelem byl Karel Far-
sky, ktery mél za sebou jiz zna¢né zkusenosti s naciondlnimi utoky, nebot
uil jiz fadu let na mensinovych skolach v Cechéch i v rakouském Slez-
sku. To, co v Hustopecich vsak do té doby jesté nezazil. Mezi Ceskymi
obyvateli mésta si vsak svou praci ve skole i osobni neohrozenosti ziskal
oblibu.

Némecké ndsilnosti po zahdjeni vyucovani v ¢eské skole jesté vyraz-
né vzrostly a navic zacaly nasilnosti pichané némeckou mlddezi — po-
$tvanou rodici — na ¢eskych détech. Byl bity, strkdany do bldta, némecké
déti na né plivaly. Jejich rodice byli pfemlouvini, aby je ze skoly odhla-
sili, bylo jim vyhrozovino, nadavano, ba v nékterych pripadech doslo
1 k ekonomickému natlaku, zvldsté kdyz sprava cisarského velkopavlo-
vického dvora nutila zemédélské délniky, aby posilali své déti do neé-
mecké skoly a hrozila jim jinak propusténim ze zaméstndni.

Situace se v Hustopecich na podzim roku 1909 vyhrotila tak, ze
mnozi Cesti preddci vychazeli z domu jen ozbrojeni a dochizelo k mnoha
pfimo kuriéznim situacim, kdy byli neozbrojeni cesti obcané primo pro-
nasledovani. Stalo se tak napf. Sakvickému fardfi Josefu MultySovi, ktery
v fijnu prevzal vyuku katolického ndbozenstvi v ¢eské skole.20 Opily
Némec jej honil vice nez hodinu po hustopeé¢skych ulicich s lahvi piva
v ruce, az jej konecné vysvobodil ucitel Farsky, ktery vybéhl z domu s re-
volverem. Podobné se stalo i nékterym Cechiim, kteff pfijeli do Husto-
pedi z jinych mést a nebezpeci podcenili. Dne 3. fijna napadli Némci
dokonce budovu Ndrodniho domu; ¢esti hosté sice utekli zadnim vcho-
dem, zato v§ak byl zdemolovin cely inventdf véetné nabytku.

Je jisté, ze Johann Wolfgang Briigel se (nejen vzhledem ke svému
véku) téchto nacionalistkych Stvanic, o nichz se pochopitelné v Brné
dobte védélo, neucastnil a neni také zndmo, Ze by na nich méli ucast jeho

19 Mezi tyto podnécovatele zfejmé nepatfil némecky starosta E. Schleimayer, nacio-
nalnim dtokim v§ak neodporoval.

20 Ponéméely Cech — fimskokatolicky hustopeésky faraf a dékan Rohécek — odmitl nd-
bozenstvi vyucovat. Evangelické nabozenstvi vyucoval V. Juren.
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prarodice, ktef{ jako vétsina ostatnich Zidd, byt némecky mluvicich, stali
ponékud stranou téchto ndrodnostnich rozporu.

Némecké nasilnosti v Hustopecich vyvolaly silnou odezvu v moravském
Ceském tdborte a staly se pfedmétem Cetnych clankd v tisku, zvlaste ve Slo-
vanskych listech a v Lidovych novindch. Jiz uvadény poslanec P. Tomas Si-
linger podal o hustope¢skych uddlostech naléhavou interpelaci na morav-
ském zemském snému a mluvil o nich i na FiSské radé. V radé okolnich
Ceskych obci, napt. 24. fijna 1909 v Kloboukach, 7. listopadu ve Velkych
Pavlovicich, v Rakvicich i jinde se konaly protestni tabory lidu proti fa-
déni némeckych nacionalistd v Hustopecich. Také nékteré obecni vybory
Ceskych obci v regionu podaly protestni rezoluce hustopec¢skému hejtma-
novi. Zalezitosti se ujalo i moravské mistodrzitelstvi v Brné a doslo tak
k energictéjsim ufednim zdkrokim. Do Hustopeci byla vysldna cetnicka
asistence, kterd hlidala ¢eské budovy a zasahovala proti nejdivocejsim vy-
trznikim. Doslo 1 k soudnim vySetfovanim a k odsouzeni nékolika
Némcu.2! Presto vSak némecké protestni akce zcela neustaly. Dochazelo
k nim 1 v dalsich letech, zvldsté pii pfilezitostném vétsim soustfedéni
Cechit (napf. pii navratech z narodnich akef v okolnich obcich & pfi od-
vodech Ceskych branct z okoli). Novy, silnéjsi némecky ndpor proti Ceské
skole a Cechiim vitbec pak nastal za prvni svétové valky.

Ceské obyvatelstvo nipor némeckého nacionalismu vydrzelo. Upev-
nilo se i Ceské narodni povédomi, rostl pocet eskych skolnich déti (roku
1910 jich bylo 58, koncem prvni svétové valky jiz 169). Jiz 13. zari 1910
bylo povoleno otevfit druhou tfidu skoly a byl pfijat i druhy ucitel Emil
Zalud. V bieznu roku 1913 se $kola po velkych sporech s méstskou
radou prestéhovala do nové, byt stile jesté plné nevyhovujici budovy. Az
do roku 1919, kdy byla postitnéna,?2 zistala skola soukromou, vydrzo-
vanou Ustfednim vyborem brnénské Narodni jednoty pro jihozdpadni
Moravu za pomoci Ustiedni Matice skolské. Velkou podporu méla u ddm-
ského odboru Nirodni jednoty, ktery poradal pro déti rizné sbirky a va-
no¢ni nadilky. Jesté pfed prvni svétovou vélkou byla v Hustopeéich (rov-
néz u krej¢ovského mistra Véhaly) oteviena i ¢eskd matefskd skola, jejiz
prvni péstounkou se stala Katefina Vahalova.

21 Podle vzpominek uvddénych ve vyse citovanych pramenech a literatufe. Tam i po-

22 Skola byla tehdy postitnéna na zikladé nového zdkona o ndrodnich skoldch (men-

§inovych).
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Také Cesky spolkovy Zivot se rozsifil: v roce zalozeni §koly bylo zalo-
zeno hudebni téleso, roku 1911 vznikl okresni ucitelsky spolek, v Na-
rodnim domé zacala byt provozovina Ceska ochotnicka predstaveni
a roku 1912 byla zalozena jednota Sokola, jejimuz vzniku predchézelo
sokolské cvi¢eni ve Velkych Bilovicich, kde byli ¢esti ucastnici z Husto-
peci nadsené piijati a rozhodli o zalozeni sokolské jednoty ve mésté. Na
zpatecni cesté byli sice pfepadeni Némci, shromazdénymi v Némeckém
domé, podafilo se jim vSak bez thony uniknout.23

Také némecké obyvatelstvo (jak bylo jiz nékolikrat zminéno) se sdru-
zovalo ve spolcich. Vyrazné naciondlni charakter mél zdejsi odbor
Austria Svazu Némcii jizni Moravy (Bund der Deutschen Siidmihbrens)
a Skolsky spolek Schulverein. Pozadu vsak nezustaval ani stfelecky spo-
lek, jehoz cviceni a akce byly Casto provdzeny protic¢eskymi vytrznostmi.
Vyrazné némecky narodni charakter mél i télocviény spolek Turnwerein,
akademicky spolek Rugia, studentsky podptrny spolek aj. Z kulturnich
spolki byl nejstarsi a nejkvalitnéjsi muzsky pévécky (Mdinnergesang-
wverein) z roku 1862 a Ctendisky (Kasinoverein) z roku 1869, vyznamny
byl i spolek pro zalozeni a vydrzovani némecké lidové knihovny. Z hos-
podarskych spolki mél velké zdsluhy spolek pro zemédélstvi a vinafstvi.
Dobfe organizovin a vybaven byl i méstsky sbor dobrovolnych hasica
(zalozeny roku 1875), ktery porddal okdzald a precizni cviceni.

V nibozenském zivoté mésta méla prevahu fimskokatolicka cirkev.
Ve mésté bylo dékanstvi s farou a kostelem sv. Viclava. Vedle toho zde
byla i pocetna zidovskd ndbozenskd obec, ktera méla v roce 1900 celkem
260 osob v cele s rabinem. Postupné rostl i pocet evangeliki. Evange-
lickd obec helvetského (reformovaného) vyzndni si ziskala vyznam v na-
rodnostnim boji zvldsté diky fardfi V. S. Jurenovi. V roce 1910 se k evan-
gelikiim hldsilo 122 obcand.

Shrneme-li vyvoj mésta do prvni svétové valky, pak vidime, Ze v dobé
Briigelova narozeni a prvnich let jeho Zivota, byly Hustopece vyrazné
pod vlivem nirodnostnich problému a zdpasu. Situace se vyrazné zmé-
nila za prvni Ceskoslovenské reubliky, kdy zacal nastup ceské mensiny
na cestu ziskani rozhodujich pozic. V Cele ndrodniho tazeni byl mistni
odbor Nirodni jednoty, jenz se snazil ,,oplatit* Némcim nepfijemnosti

23 TRAPL, Milo$. Hustopece v obdobi ndrodnostnich zdpasi. In: Hustopete. Déjiny mésta.
Hustopece 1972, s. 124.
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z doby monarchie. Nejdrfive to bylo ve skolstvi, kdy hned roku 1919 byla
nejen Ceskd obecnd Skola postdtnéna, ale bylo zfizeno 1 Ceské realné
gymnazium, roku 1931 byla otevfena i ¢eskd méstanské skola a zivno-
stenskd $kola pokracovaci. Cesti nacionalisté se snazili zrusit némeckou
redlku, kterd se branila mj. tim, Ze pfevzala vzhledem k nékdejsimu stu-
diu TGM na ni, nizev Masarykova. Snahy o jeji zruSeni v§ak pokraco-
valy. Redlka byla paradoxné zrusena az nacistickym rezimem po okupa-
ci Hustopeéi v fijnu 1938 némeckou armadou.24

Nirodni jednota slavila v Hustopecich nejvétsi uspéch v roce 1934,
kdyz po vylouceni nacionalné socialistickych ¢lent méstského zastupi-
telstva?5, véetné tehdejsiho starosty dr. Alexandra Czizka, a po jejich na-
hrazeni loajalnimi Némci byl starostou mésta zvolen poprvé Cech —
MUDr. Frantisek Hlozek.

V té dobé vsak jiz Johann Wolfgang Brigel nemél v Hustope¢ich ta-
kové zdzemi jako dfive. Jeho prarodice zemreli. Redlichova cihelna se
roku 1921 stala akciovou spolecnosti a za hospodarské krize ve 30. le-
tech zanikla. On sam se roku 1929, kdy se stal tajemnikem némeckého
socidlné demokratického ministra dr. Ludwiga Czecha, odstéhoval
z Brna do Prahy a do svého rodisté jiz ¢astéji nedojizdel.

24 Hustopece byly po okupaci pohrani¢i v roce 1938 pfipojeny k landrdtu Mikulov
a prestaly byt okresem.
25 Nacistick4 strana (DNSAP) byla v CSR koncem roku 1933 diedné rozpusténa.
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Resumé:

Milos Trapl
Hustopece zur Zeit der Geburt und Jugend von Johann Wolfgang Briigel

Hustopede (dt. Auspitz) war zum Zeitpunkt der Geburt J. W. Briigels (er zog im
Alter von 3 Jahren mit seinen Eltern nach Briinn und kam nur gelegendlich nach
Hustopede) Sitz der Verwaltung und der Gerichtsbarkeit des Bezirks. Der Cha-
rakter der Stadt wurde vor allem durch das Handwerk und den Handel geprégt.
Der verhéltnisméaBig gréBte Industriebetrieb am Ort war die Ziegelfabrik von
Briigels GroBvater Jakob Redlich. Er kaufte 1909 die hiesige kleine lokale Eisen-
bahn, mit welcher der kleine Briigel oft spazierenfuhr. Eine groBe Bedeutung hatte
auch der Weinanbau, der allerdings zu Beginn des 20. Jahrhunderts unter einem
Schédlingsbefall litt. Die Bevélkerungszahl in der Stadt stagnierte (sie betrug nicht
ganz dreieinhalbtausend). Eine groBe Rolle spielte die nationale Frage. Die
deutsche Mehrheit, umgeben vom tschechischen léndlichen Umland, kontrollier-
te die Stadtverwaltung und versuchte die Entwicklung von Hustopece zu be-
schrédnken, damit die Tschechen aus der Umgebung nicht hierherkamen. Die
gr6Bten nationalen Konflikte wurden um das Schulwesen, welches bis zum Jahre
1909 ausschlieBlich deutsch war (Realschule, 2 Volksschulen, Biirgerschulen)
ausgetragen. Im Jahre 1909 gelang es der tschechischen Minderheit eine priva-
te Schule in Hustopede zu eréffnen (finanziert durch tschechische Vereine), was
wiederum auBergewdhnlich stiirmische antitschechische Agressionen hervorief,
die nur durch eine spezielle Polizeieinheit aus Briinn beigelegt werden konnten.
Zwar konnten die Tschechen ihre Schule bewahren, die nationalen Probleme
setzen sich allerdings auch weiter fort.
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Petr Dvoracek

Podvojnost identit
Johanna Wolfganga Briugela

Mym tkolem je pokusit se pohlédnout na Briigelovo dilo Cesi a Némci
1918-1938 predevsim prismatem jeho textu a nékterych s nim souvise-
jicich skutec¢nosti. Chtél bych v hrubych rysech odpovédét na otizku, co
vSechno lze z takového textu vy¢ist, pokud se nesoustfedime v prvé radé
na obsah, na vlastni sdélent, které je tu ovSem pochopitelné hlavnim uce-
lem a cilem.

J. W. Briigel byl postavou v nasi kulturni historii ojedinélou, ba uni-
kitni. V jistém ohledu jej 1ze srovnédvat tfeba s Lenkou Reinerovou, Zi-
jici legendou, v jiném napfiklad s Ferdinandem Peroutkou. Dilo, které
nemd a pfirozené uz nebude mit obdoby, vzniklo z autorova celozivot-
niho zjitfeného zajmu o politické déni a z moznosti toto déni pozdéji
obsirné reflektovat. Briigelova unikdtnost a neopakovatelnost je ovsem
dana soub¢hem dalsich okolnosti, dispozic, pfedpokladi i osudovych
predurcenosti. Rada z téchto okolnosti, které vznik dila umoznily, zaro-
ven vykazuje jistou dichotomii, rozkroc¢enost mezi dvéma poély, mezi
dvéma brehy jedné feky. Lze hovorit o pélech nékolikeré Briigelovy
identityl: (1) Briigel je Némec (Zidovského pavodu) s kofeny v némec-
ké minorité — a zdroven Clovék, ktery Zije ve svém Ceském (zemském)
domovg, jejz piijal za svij. Je to (2) stitotvorny, ,aktivisticky“ (némec-
ky) publicista a ministersky ufednik (¢eskoslovenského) stitu, identifi-
kujici se s politickym celkem, v némz zije. Ndpadnd je (3) hluboka roz-
dilnost Brigelovy existence predvalecné a povalecné: predtim vysoky

1 Je zajimavé, Ze pravé o otdzce Briigelovych identit hovofila ve svém piispévku jeho
dcera pani dr. Irene Brigelova. Srv. pfispévek BRUEGEL, Irene. Deutscher, Tschecho-
slovake oder Sozialdemokrat? Identitit und Verdringung im Leben des Johann Wolfgang
Brigel und seiner Familie.
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spravni ufednik a uvédomély obc¢an republiky s enormnim zdjmem
o veskeré déni kolem sebe, se snahou pomdhat, pozitivné ovliviiovat déni
— potom historik ,na plny tvazek® a exulant, komunistickym rezimem
prinejlepsi viili ignorovany. Mimoradné dilezitym aspektem Brigelovy
osobnosti je (4) i jeho politicky zivot: Briigel je pfesvédéeny socidlni de-
mokrat s dirazem na obou slozkdch toho pojmu, socidlni — demokrat
télem i dusi. (5) Urcitd (velmi vyznamnad) dvojakost (i dvojjakost) se na-
konec promita i do textu samého.

Nejvic nasnadé je pochopitelné Briigelova etnicka, narodni identita:
na jedné strané jeho zakofenéni mezi rodnymi Némci, na druhé zakot-
veni v nové definovaném domové, v nové republice — osud, ktery sdilel
se tfemi miliony svych krajant (dichotomie patrnd uz z jejich oznaceni:
Deutschbéhmen, ¢esti Némci). Kardinalni otdzkou je tu pro autora
otazka perspektiv vzijemného nirodnostniho souziti, souziti Cechit
a Némcd. V roviné politické ji klade mnohokrdt, mnohokrat na ni od-
povida z pozice presvédceného demokrata Zijictho v demokratickém
staté, své soudy podpird i mnoha citity, zejména Masarykovymi, Bene-
$ovymi, Jakschovymi a fadou dalsich. Pravem konstatuje, ze z tohoto
politického hlediska byly v CSR podminky dobré, Ze existovaly viech-
ny pfedpoklady pro budouci pozitivni vyvoj (jak pravi titulek jedné pod-
kapitolky: Ani rdj, ani peklo) a ze CSR byla na nejlepsi cesté stit se sti-
tem v tomto ohledu téméf vzorovym. (To vSe ovSem pochopitelné plati
jen zhruba do prvni poloviny 30. let 20. stoleti, pak mu uz nezbyvd nez
jen registrovat zprvu pozvolny a ndsledné i prudky pad vsech nadéji.)

Otdzka takovéhoto perspektivniho souziti dvou (i vice) ndrodu,
z nichz Zadny se nevyvysuje nad druhy, je mu kardinalni otdzkou ovsem
jesté spise v perspektivé velmi vzdalené, v perspektive, kterd se uz vy-
myka aktudlnim politickym kategoriim, jez mohou byt nichylné na nej-
ruznéj$i vykyvy vnéjsi politické situace (jak se také prokazalo). Briigel,
sam objekt fe¢ené rozpolcenosti, si na zakladé detailniho pozndni ra-
nych Ceskoslovenskych déjin — pozndni na vlastni oci a posléze formou
reflexe — zfetelné uvédomuje, Ze tvrdosijné setrvini na Ceském a né-
meckém sebevymezovani onou perspektivni cestou k budoucnosti neni:
takovd cesta vede jen do pevnosti a zikopt, do tibort ¢eskych, nebo né-
meckych nacionalistd, Sovinistd, mezi némecké naciondly ¢i naciondlni
socialisty. Uvédomuje si i to, ze délit obyvatelstvo urcitého politického
celku podle ndrodnosti, na minority a majoritu je kritérium sice nejvy-
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raznéjs$i, nejndpadnéjsi a nejjednodussi, ale zdroven nejpovrchnéjsi
a velmi problematické. Je to déleni, které v sobé skryvé stily potencidl
konflikti.

Tato otdzka perspektivni (ale v dobé, kdy dilo psal, uz zcela fiktivni)
budoucnosti je ,rozpusténa“ v textu, je spise obsazena mezi fidky, nez
aby byla vyslovovédna explicitné. Je to otazka po nékdejsich davno ztra-
cenych moznostech a je kladena v roviné svrchované obecné. Prekonani
této dichotomie, této rozpolcenosti, byt v roviné idedlni, je totiz zdro-
ven zakladnim pfedpokladem pro pfekondni jeho vlastni, vnitfni auto-
rovy rozpolcenosti — rozpolcenosti mezi némeckym ptivodem a zakot-
venim v ¢eském prostiedi ¢eskoslovenského stitu. Je to tedy zdroven
otdzka po jeho vlastni, nové osobni identité jakozto pfekondni této roz-
polcenosti. V zidném pfipadé nema ovSem na mysli néjaké sristani, né-
jakou postupnou asimilaci dvou nirodi, a v kazdém pripadé se domni-
vé, ze (ve smyslu Masarykovych slov) by bylo zapotfebi ,dvaceti, padesati
let klidného vyvoje“, nez by byly patrné jakési vysledky. V demokratic-
kém duchu, ktery mu byl vlastni, je mu prvnim, krokem k takovémuto
perspektivnimu a méné konfliktnimu souziti, ktery také zfetelné for-
muluje, ohled na legdlni zdjmy druhého ndroda a vzijemné vyhovovani
témto z4jmim ¢i jejich uznavani, tak jak se to nutné muselo bézné dit,
a také dalo na té nejnizéi, lokdlni drovni. Tak, jak se v té ¢i oné formé
nutné musi dit 1 na drovni opacné, globdlni, v nové Evropé, jejiz obrysy
Briigel na sklonku Zivota stacil zaznamenat.

Briigel patfil mezi ty své krajany, ktefi se angazovali ve prospéch Ces-
koslovenského stitu, patfil tedy mezi stitotvorné, ,aktivistické“ Némce.
Némec Briigel pracoval na vyznamné pozici ve statni spravé. Poznal
Ceské a Ceskoslovenské prostiedi nikoli jen jako pozorovatel, ale patfil
mezi jeho spolutviirce, tedy znal republiku dokonale zevnitf. Briigel za-
roven reprezentuje ty Némce, ktefi nemaji k Cechim a k Ceskosloven-
sku apriorné negativni postoj, naopak. Spole¢ny stit bere za sviij, iden-
tifikuje se s nim, povazuje jej za sviij pravy domov; uvédomuje si, Ze je
to domov, ktery souzitim s druhym nirodem neni omezovin, naopak je
obohacovén. Jasné si uvédomuje (a nejen on), Ze obé slozky ¢eského
zemského ndroda, Ceskd 1 némecka, se vzajemné potiebuji. Lze fici, ze
tento sviij domov znal, miloval jej, a proto k nému mohl plnym pravem
zaujimat kritickd stanoviska: neni to kritika cizince, je to kritika ,nasin-
ce“; neni to nendvistna kritika Clovéka, ktery se v CSR citil byt ve véze-
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ni, nybrz clovéka, ktery citil svobodu svého domova, ctil ji, ¢lovéka, jehoz
touhou ovsem bylo dospét k jeji dokonalejsi podobé. Je kriticky obdob-
né, jako byl Ferdinand Peroutka, jako byl Emanuel R4dl (i kdyz kon-
krétné s Radlem spole¢nou feé nenasel). Jeho postoj k Cechiim lze ozna-
&it téz jako kritické sympatie, jak to v doslovu ke knize Cesi a Némci
1918-1938 formuluje dr. Kural.2 Presné stejné vsak Brigel méri i Ném-
cam! Jeho nemilosrdny posméch stihd nacionalisty na obou stranich.
Neopomine se samozfejmé zminit ani o i kladech, o vstficnych krocich,
o dosazenych vysledcich a co nejobjektivnéji je zhodnotit.

Jeho pozice je tedy predevsim pozici clovéka, ktery se v poméru k ob-
jektu svého zkoumdni nalézd uvnitf a zdroven venku (materii zil a po-
sléze ji reflektoval), clovéka, ktery je subjektem a zaroven objektem
svého zkoumadni, a to ve vztahu k obou péliim svého zakotveni — k Ném-
cm i k Cechiim — a i v této velmi slozité situaci si zachovava maximal-
ni miru objektivity (i tato slozitd situace mu naopak pomdhd a nuti ho
byti objektivnim). V tom je, domnivim se, jeden z prvki Briigelovy uni-
kdtnosti: druhého takového dokonale a hluboce ,bipozi¢niho® historika
nemdme (a uz mit pochopitelné nebudeme — tfebaze ceskonémeckych
autort — politikid, historika ¢i publicista pisicich o déjindch vztaha
Cecha a Némect, namatkou Wenzel Jaksch, Paul Molisch, Emil Fran-
zel, nebylo jisté malo. I Ferdinand Seibt, pfestoze pochdzi z Cech, je uz
historikem spie ¢ist¢ némeckym).

Je to zaroveri pistup, jakého je v Cechach svrchované zapotiebi. Mezi
historiky i mezi Ceskou vefejnosti prezivaji do znacné miry pocity trva-
le tradované ublizenosti; postoje mnoha ¢eskych historiku i ¢dsti verej-
nosti jsou predeviim obranné a Cechy apriorné exkulpujici, pohodIné
vyuZivajici toho, ze Ceskoslovensko se ocitlo mezi vitézi. Premisy tako-
vych postoji, zdanlivé ospravedlnovanych déjinnym vyvojem, vétsinou
se véak jen nesoucich v intencich latentniho i zjevného predvilecného
Ceského nacionalismu, jsou napiiklad tyto: MY jsme trpéli, MY jsme
TUDIZ nevinni, MY jsme TUDIZ méli pravo na odplatu; NASE re-
publika byla vzorova ukdzka demokracie; to ONI se chtéli odtrhnout,
to ONI pordad kverulovali, to ONI rozpoutali valku, ONI at nesou nd-
sledky. MY patiime mezi dobré, ONI jsou zli... A tak déle. Kdo se jed-

2 KURAL, Viclav. Doslov k pronimu ceskému vyddni. In: BRUGEL, Johann Wolfgang.
Cesi a Némci 1918-1938. Praha 2006, s. 697-714.
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nou vyda cestou takto ladénych tvah, okamzité sklouzava do hluboké-
ho kvazilogického kolejisté sesklddaného ze schémat a klisé, z néhoz ne-
existuje zddna vyjimka, zadnd odbocka, zadné vychodisko. Takové je
uvazovani Ceskych nacionalista. Tento aprioristicky, pro pozndni vlast-
ni minulosti zcela neproduktivni postoj, ba postoj jakékoli poznani zcela
znemoznujici, Brigel ucinné, presvédcive, dokonale boura a predklada
misto n¢j obraz mnohem vystiznéjsi a vérohodnéjsi. Jeho dilo je velmi
vyraznym prispévkem k ¢eskému vyrovnavani s minulosti, je priikaznym
korektivem extrémnich postoji z jedné i z druhé strany.

Johann Wolfgang Briigel je clovékem navysost politickym a je 1 zapdle-
nym obhajcem svého smysleni. Je to pfesvédceny socidlni demokrat s dira-
zem na obou slozkach toho pojmu: ¢lovék s velkym socidlnim citénim a za-
roven bytostny demokrat, demokrat masarykovského razeni. Slusny clovek
v nejvlastnéj$im slova smyslu. Ostfe se vymezoval jak vici komunistim, tak
vaci extrémni pravici. Zejména pro aktivni henleinovee nemd jediného dob-
rého slova, 1 kdyz naopak masy svedenych ¢i podvedenych Henleinovych
voli¢a neobvinuje ze Zddné krvelacnosti. Jednim z dikazi vysoké miry
Briigelovy objektivity je tu ovSem skutecnost, Ze pii v§i stranické zapalenosti
naopak dokaze spravedlivé a obsahle ocenit i argumentaci politickych od-
purct. Nejndpadnéjsi to je v dlouhych pasézich vénovanych vykladim z po-
hledu némeckych vyslanci v Praze, zejména Kocha a Eisenlohra, ale i jinde.

S jeho angazovanym politickym presvédcenim jsou ovSem spojena i né-
kterd negativa jeho prace: nékteré pasdze jsou spise nez historickym tex-
tem jednoznacnou propagandistickou obhajobou socidlnédemokratickych
pozic, argumentd, jednotlivych politickych ¢inu, apod. Zde se projevuje
Brugel-politicky publicista, text tu pfipomina politicky pamflet, jakési vy-
rovnavani G¢tu s ideologickymi odpiirci soucasnymi i minulymi. Ten, kdo
bude v knize hledat pasdze apriornich soudd, pasdze naplnéné jistou pred-
pojatosti, ba stranickopolitickou demagogii, nalezne je... Je tfeba ovSem
zduraznit, Ze to vse jsou jen urcité vymezené partie, které nijak nenarusu-
ji podstatu sdéleni. Jsou to pasize jaksi ,navic”. Bylo by z hlediska gene-
ze tohoto dila ostatné velmi zajimavé zjistit, jaké partie to byly, které byl
Briigel na nétlak nakladatelstvi pfinucen z ptivodniho znéni svého dila
kvuli rozsahu vypustit, jak o tom piSe dr. Precan v dvodu ke knize.3
Takovéd moznost vSak uz pravdépodobné neexistuje.

3 PRECAN, Vilém. Zivot a dilo . W. B. In: BRUGEL, Johann Wolfgang. Cesi a Némci
1918-1938. Praha 2006, s. 9-47.
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Jestlize se nyni vratime k textu samému, k textu v uzsim slova smys-
lu, miZeme i zde konstatovat nékolikerou podvojnost: Dilo je na jedné
strané pochopitelné zalozeno na faktech, vykladech, interpretacich po-
davanych autorem samym, tedy na autorském textu. Kromé toho je vsak
nabito externim dokumenta¢nim materidlem nejriznéjsiho charakteru,
jejz autor obsirné cituje: jsou to predevsim diplomatické materidly, lis-
tiny a razné depese, telegramy, demarse 1 pravidelné odesilané zpravy;
déle autor cituje projevy parlamentni (stenografické zdznamy) i stranic-
ké, zapisy z politickych jedndni, vyroky, zpravy véemoznych instituci
a funkciondrd nadfizenym orgdntim, nejrizné;si vyklady casopisecké,
novinové, cituje ze sekunddrni literatury, prejima velké mnozstvi uni-
kdtnich archivnich materidla. Vybér zahrnuje casovy usek zhruba pade-
sati let. Byla to doba, kdy se vlivem novych okolnosti rychle ménily
a rozvijely zejména Ceské vyrazové prostiedky. Tyto rysy dévaji tedy dilu
charakter zna¢né rozmanitosti, kterou je icelné aspon v urcitych rysech
zachovdvat 1 v pfekladu. Nejde tu jen o pouhou doslovnou informaci
o obsahu citdtu, ale i o postizeni piipadnych stylistickych zvldstnosti
téchto origindlu. Ferdinand Seibt, sam historik z nejfundovanéjsich,
i kdyz s mnohem $irSim zabérem profesiondlniho zdjmu, povazoval
Briigela za neocenitelny pramen pozndni. Sdm autorsky text neni sucho-
parnym vykladem, vyétem, faktografii: poloha stfizlivého vykladu se stii-
dd s pasdzemi zapalené obhajoby ¢i prudké obzaloby; na volbé jazykovych
prostfedki je patrna nejenom kultivovanost autora, ale 1 jeho bojovnost,
polemickd zanicenost, nékde souhlas, nadseni, jinde znechuceni, odpor,
podiv, ironie, sarkasmus. Ve svém zdpalu je mnohdy subjektivni, ale tato
subjektivita je mj. vyrazem dporné snahy o dosazeni objektivity!

Tim zéroven dospivime k posledni ze zminovanych podvojnosti,
kterd je vSak rozhodujici pro charakteristiku textu samého, textu v uzsim,
ale 1 §irSim slova smyslu, a kterd zaroven vyplyva ze véeho, co bylo fece-
no vyse. Jako zdsadni charakteristika dila se v tomto smyslu jevi jeho po-
dvojnost celého textu, dand praci historika na jedné strané a sdélenim
svédeckym (dokumentdrnim) na strané druhé. Jedno je podminéno dru-
hym, oboji se dopliiuje. Timto zcela zfejmym podvojnym charakterem
se nemaji jen omlouvat piipadnd (vySe zminénd) negativa textu a neni
to jen honosngjsi vyjadreni pfipadné autorské subjektivity (ostatné i pro-
tesionalni historik byva nutné téz subjektivni, tak jako kazdy badatel je
formovan mnoha okolnostmi, a vysledky jeho préce jsou nutné dotva-
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feny i jeho osobnosti). Nikoli, v tomto pfipadé je kombinace pfistupu
historického a svédeckého obohacenim a vede nesporné k vyssi kvalité
historické prace. Pojem ,svédectvi® tu nelze srovnavat s Gzce pojatymi
vypovédmi ,svédka doby* (,Augenzeugenberichte®), lidi, ktefi pro ar-
chivni dcely referuji o zkusenostech a poznatcich ze svého bezpro-
stfedniho okoli, o svém (izkém) vyseku skutecnosti (az teprve rozsdhly
souhrn takovych materiald muze v rukou historika vydat urcity kom-
plexnéjsi obraz). Svédectvi je v Briigelové pfipadé minéno v plném po-
zitivnim naplnéni toho slova: provazi ho nezbytna sife zdbéru, hloubka
pohledu, zapdlenost pro véc a pro poznanou pravdu. Syntézou ,histo-
rického® a ,svédeckého® pristupu vznika dilo, které prestava byt ,sekun-
darni literaturou®, ale samo se proménuje ve svébytnou soucdst histo-
rické skutecCnosti a samo se stdvd zdvaznym primdrnim zdrojem, tedy
prvorfadym historickym pramenem.
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Resumé:

Petr Dvoracek
Zur Indentitdtendichotomie Johann Wolfgang Briigels

J. W. Briigel war eine einzigartige, ja unikale Erscheinung in der b6hmischen Kul-
turgeschichte. Diesem Wesensmerkmal liegt ein Zusammentreffen von mehreren
Voraussetzungen und Gegebenheiten zugrunde. Die meisten dieser entschei-
denden Umstidnde weisen zugleich eine gewisse Zweiteilung, eine gewisse
Dichotomie auf: (1) Briigel ist ein in seinem béhmischen, von ihm akzeptierten
Heim lebender Deutscher, unter den Deutschen verwurzelt, im Tschechestaat ver-
ankert. Die Frage des Zusammenlebens ist fiir ihn eine grundlegende Frage. Die
(nicht mehr zu realisierende) Ubewindung des Zwiespalts zw. Tschechen u. Deut-
schen bedeutet ihm eine Frage der Findung seiner eigenen Identitét. (2) Er ist ein
staatstragender aktivistischer deutscher Publizist und Ministerialbeamter, der den
tschechoslowakischen Staat als solchen akzeptiert. Seine Kritik der republikani-
schen Verhéltnisse ,vom Standpunkt eines Sympathisanten” aus, ,von auBen* und
zugleich ,von innen” her, ist somit véllig am Platze; dariiber hinaus und vor allem
ist sie fiir die Tschechen und ihre Vergangenheitsbewéltigung von rieseigem Nut-
zen. (3) Aufféllig ist die Diskontinuitét der Vor- und Nachkriegsexistenz des Ver-
fassers. Sie gab ihm jedoch die Méglichkeit, das zu Hause Erfahrene und Erleb-
te im Ausland (kontinuierlich und konsequent) zu verarbeiten. (4) Briigel ist ein
iiberzeugter Sozialdemokrat — mit Betonung beider Teile der Zusammensetzung:
ein entschiedener Demokrat von Masaryk-Prdgung mit starker sozialer Empfin-
dung. Als politisch engagierter Mann ,miBbraucht” er allerdings seinen histori-
schen Text manchmal zu rein propagandistisch-publizistischen Erglissen. (5) Eine
tiefgreifende Dichotomie weist der Text als Ganzes auf: er ist ein Ergebnis der
Arbeit eines Historikers einerseits, und ein ungemein wichtiges Zeugnis der Zeit
andererseits: dieser Zwiecharakter vermindert keinesfalls den Wert des Werkes,
im Gegenteil: Das Werk wird somit zur priméren historischen Quelle.
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Milan Hauner

Setkani
s Johannem Wolfgangem Brugelem

Moje prvni setkdni s Johannem Wolfgangem Briigelem (ddle jen JWB)
se odehralo v jeho londynském domé, v Connaught Drive, na okraji
Hampsteadu, kde jsem ho na jeho pozvani navstivil. Muselo to byt
nékdy v 1été 1971, tedy téméf na konci mého studia v Cambridge. Jak
k tomu doslo? Zil jsem tehdy tfetim rokem v Cambridge, kde jsem zis-
kal stipendium na koleji — jak fikaval muj Cesky tutor Petr Stern — ,sva-
tojanské“ (St.John’s College) a kde jsem pracoval na disertaci z déjin
druhé svétové vilky. Jednoho dne jsem pfi Cetbé Timesu narazil mezi do-
pisy redakci na jméno, které jsme znal z literatury: akademik Ivan Maj-
sky. Prispél tehdy do debaty kolem sudetské krize neobycejné dlouhym
textem, ktery byl protkany citdty a odkazy na sovétské dokumenty.1
Majsky jako byvaly velvyslanec v Londyné za sudetské krize a vysoky so-
vetsky hodnostdf samozfejmé hdjil tezi o pfipravenosti SSSR pomoci
Ceskoslovensku v zafi 1938 proti némecké agresi. Sovétska média tehdy
pokracovala v likvidaci Prazského jara, které se dalo interpretovat jako
jeden veliky a zmarteny pokus se z tohoto spojenectvi vyprostit.

Ve své odpovédi akademikovi Majskému jsem pouzil relativné
novd fakta, ktera jesté nebyla v zdpadni literatufe dostupnd. Citoval jsem
z depesi ¢s.vojenského atasé v Moskve, které byly poprvé zvefejnény na
konferenci historika k 30. vyro¢i Mnichova. Konference se konala
v Praze po okupaci, jiz se zucastnil také historik profesor Robert Kva-
¢ek. Plk. Dastych si v Moskvé zoufal nad tim, ze veskeré jeho pokusy
domluvit se se sovétskymi kolegy, jak konkrétné organizovat leteckou
pomoc Ceskoslovensku, dosud nikam nevedly, protoze velitelstvi a §tab
sovétského letectva byly iplné paralyzoviny nasledkem istek. Zadna

L The Times, 8.6.1971.
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konkrétni dohoda, jak zajistit letisté v CSR pro piijeti sovétskych leta-
del v pripadé némecké agrese, nebyla moznd. Neexistovala infrastuktu-
ra pro navigaci, pfistani, doplnéni pohonnych hmot a servis. Zmizeli
predevsim kompetentni ditojnici, které pohltil gulag.

K mému velkému prekvapeni The Times moji polemiku s Majskym
otiskly.2 Rada ¢tendia mi odepsala; mezi nimi pravé mné dosud nezna-
my JWB, jehoz dopis obsahoval hned pozvani, abych ho navstivil. Musil
které se vztahovaly k mému tématu. Kdyz jsem ho brzy poté navstivil
v jeho domku v Connaught Drive ¢.31 (hned za okruzni délnici; dostat
se tam pésky nebylo jednoduché), pujéil mi svou nepublikovanou pred-
nasku Did the Soviet Union want to fight for Czechoslovakia in 19382
Vim, ze jsme se uz kvili titulu dostali do sporu, protoze jsem kladl vétsi
diiraz na vojenské a logistické faktory. Pfiznal jsem se mu, Ze by se mi
vice zamlouval titul Was the Red Army and Air Force in a position to fight
in Czechoslovakia...? Uz tehdy jsem si véiml, ze JWB byl zcela absorbo-
van prioritou diplomacie a takové otzky, jakou byla mobilita a operac-
ni radius stfeleckych divizi Rudé armddy a sovétskych letadel, jej prilis
nezajimaly. , K ¢emu vSechny ty pfisliby letecké pomoci, kdyz na Slo-
vensku nebyla pfipravena letisté, pohonné hmoty a stfelivo pro sovétska
letadla?®, argumentoval jsem. Byl jsem zklamadn, Zze JWB povazoval tyto
otazky za trivia. Rozhodujici pro néj byly smlouvy a jejich plnéni, zkrat-
ka jednani na nejvyssi urovni. Na druhé strané jsem si velice cenil toho,
jak JWB pii té prilezitosti vyzdvihl kriticky ¢lanek jednoho z mych praz-
skych kolegti, pred¢asné zesnulého Franty Lukese.3

Nicméné se mi zdalo, ze JWB byl se mnou dost nespokojen. Pro¢
pry nepracuji na tématu zemépisné blizkém stfedni Evrop¢ a plytvam
¢asem dokoncovanim dizertace o Indii za druhé svétové vilky. Opovédél
jsem tak, jak jsem odpovidal seriéznim tazatelim: pokud se nedostanu do
Ceskych archivi — a jako politicky uprchlik, odsouzeny do vézeni za

2 Reakef na Majského bylo mnoho. Mij dopis redakei byl publikovan v The Times dne
22.6.1971.

3 LUKES, Frantisek. Pozndmky k &s.-sovétskym stykiim v zdii 1938. In: C'eskos/ownsk}f
casopis historicky, 16, 5/1968, s. 703—731. Pozdéji JWB sdm publikoval na toto téma
jednu ze svych glos, zalozenou na peclivé vybranych citdtech, které desauovaly sovét-
skou tezi o neziétné vojenské pomoci. BRUGEL, Johann Wolfgang. Dr. Benes on the So-
viet ‘Offer of Help’ in 1918. In: East Central Europe, vol.4,1/1977,s. 56=59.
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,nezakonné opusténi republiky, jsem tuto moznost nemél — nemd to
smysl. Jestli jsem se ale v oné dobé zacal opét vénovat ¢eskoslovenskym
tématim,* tak k tomu vedle mych setkdni se Sirem Cecilem Parrottem
a Hugh Seton-Watsonem rozhodné prispél 1 JWB.

Vidali jsme se pak Castéji, zejména kdyz jsem posledni 1éta pred svym
odchodem do USA bydlel v Londyné. T¥i roky jsem pracoval v némec-
kém historickém institutu, ktery byl pravé v Londyné zalozen. JWB tam
¢asto chodil na nase pfedndsky, stejné jako na School of Slavonic and
East European Studies, kde ptsobili Hugh Seton-Watson a Francis
L. Carsten, se kterymi jsem se pravidelné stykal. Vzpomindm si, Ze jsme
se Casto vidali na Velehradu, coz byl katolicky hospic na Notting Hill
Gate v blizkosti ceskoslovenského velvyslanectvi, ktery jsem poznal jesté
ze srpna a zafi 1968, kdy tam otec Lang a jeho kolegové tolik vykonali
pro uprchliky z Ceskoslovenska. Tam se i v nasledujicich letech schaze-
li pravidelné clenové londynské pobocky Spolecnosti pro védu a uméni
a JWB snad nevynechal ani jednu schizku, at jiz jako posluchac a de-
batér nebo jako prednasejici.

Pristup k velkym knihovndm Britského muzea a londynské fakulty
pro slovanskd a vychodoeveropskd studia (School of Slavonic and East
European Studies) mi umoznil dohnat alespon nékteré hluboké meze-
ry ve znalosti pocetnych Briigelovych praci, kam patfi napf. i jeho pra-
kopnicky c¢lanek o vysidleni sudetskych Némct ve Vierteljahrshefte fiir
ZeitgeschichteS, ve kterém podal jako jeden z prvnich vyvdzenou genezi
sudetonémecké otdzky od vzniku prvni republiky a zejména vyvoj po-
stoje Edvarda Benese k némeckému problému.

Nihoda tomu chtéla, Ze mij pobyt v Anglii se prekryval s nejplod-
néj$im obdobim v Briigelové spisovatelské ¢innosti. Roku 1967 vydalo
mnichovské nakladatelstvi Nymphenburger Verlagshandlung 1. dil
Tschechen und Deutsche 1918—1938.6V roce 1973 vysly JWB hned kniz-

4 Moje krétka studie o vojensko-politickych aspektech obrany CSR na vrcholu sudet-
ské krize byla toho vysledkem: HAUNER, Milan. Zd#i 1938 — Kapitulovat i bojovar?
In: Svédectvi 49/1975.

5 BRUGEL, Johann Wolfgang. Die Aussiedlun g der Deutschen aus der Tschechoslowakei.
Versuch einer Darstellung der Vorgeschichte. In: Viertelsjabrhefte fiir Zeitgeschichte, 8,2/1960,
s. 134-164.

¢ BRUGEL, Johann Woltgang. Tichechen und Deutsche, 1918—1938. Miinchen 1967.
Recenzi bylo hojné a vesmés v dulezitych periodicich, napf. The Times Literary Supple-
ment, 6.7.1967 na titulni strance.
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ky dvé: Czechoslovakia before Munich” a Stalin und Hitler: Pakt gegen Eu-
ropaS. Czechoslovakia before Munich je shrnuti 1. dilu ve strucnéjsi podo-
bé a stala se zfejmé nejznamnéjsi Briigelovou knihou.?

Meél jsem prilezitost recenzovat Briigelovu knihu Szalin a Hitler. Pakt
proti Evropé, ktera pojednavala o tragickém obdobi 1939-1941. JWB
v ni pouzil 394 dokumentd, vétsinou uz publikovanych. Doplnil je jedi-
ne¢nymi ukdzkami ze svého osobniho archivu, kam po 1éta ukladal ci-
taty Klementa Gottwalda, Waltera Ulbrichta, ¢i Maurice Thoreze, aj.
Osobné bych je hodnotil jako priklady polemické zrucnosti JWB.
Nicméné v ocich tehdejsich nejvyssich kapacit na historii nacistického
Némecka JWB vazné narusil nepsand cechovni pravidla historiografie.
Vytykali mu, ze jeho zpusob drastického kraceni dokumenti vede spise
ke karikatufe historie, protoze ,misto historického vysvétleni mu jde
pfedevsim o moralni odsouzeni.“10 ,Komu je urCena tato kniha?, tdze
se Eberhard Jackel v recenzi provokativné nazvané Im Geiste des Kalten
Krieges. Asi tém, co jesté véii vlegendu dusledného antifasistického po-
stoje komunisti. Dnes uz ale nestaci, zduraznuje Jickel, Ze misto histo-
rického vykladu budeme rozdavat kolem dokola jen $patné znimky za
nemravné chovani.1l

V nésledujicim roce 1974 vysel druhy dil Tschechen und Deutsche
1939-1946.12 Ne sice tak objemny jako prvy, ale stejné bohaty, ne-li
bohatsi, co do prament v podobé pamfletové literatury a vzacnych tis-
kovin, které mél JWB k dispozici ve svém archivu. Snazil jsem se byt
uzkostlivé objektivni a poslouzit ¢tendfi pfi Cetbé tohoto navysost dule-
zitého a svou povahou kontroverzniho tématu. Vedle tenden¢nich sou-
bortt dokumentt, které vznikly v Ceskoslovensku pred rokem 1990 a ve
Spolkové republice Némecko pod patronaci sudetonémeckych organi-
zaci, mél JWB preci jen otevieny pristup k archivnim sbirkam v Némec-

ku, v Anglii (zejména ke korespondenci Foreign Office ohledné Ces-

7 BRUGEL, Johann Wolfgang. Czechoslovakia before Munich. The German minority
problem and the British appeasement policy. London 1973.

8 BRUGEL, Johann Wolfgang. Szalin und Hitler: Pakt gegen Europa. Wien 1973.

9 The Times Literary Supplement, 27.7.1973.

10 HILLGRUBER, Andreas. J. W. Briigel. Stalin und Hitler. Pakt gegen Europa. In:
Jahrbiicher fiir Geschichte Osteurapas, 23/1975, s. 256-258.

11 JACKEL, Eberhard. Im Geiste des Kalten Krieges. In: Die Zeit, 8. 2. 1974.

12 BRUGEL, Johann Wolfgang. Tichechen und Deutsche, 1939—1946. Miinchen 1974.
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koslovenska a fe$eni sudetonémecké otizky ulozené v Public Record
Office) a v USA. Vedle toho existovaly samozfejmé publikované diplo-
matické prameny, zejména Akten zur deutschen auswirtigen Politik
a Foreign Relations of the United States. Pokud vim JWB necetl rusky
a ruskych dokumentd v prekladu témér nepouzival.

Recenzi jsem napsal a odeslal. Myslel jsme si, blahovy, Ze tim pro mne
tato zdlezitost skoncila. Avsak, chyba ldvky! Neznal jsem své pappen-
heimské! Zanedlouho po publikaci moji recenze jsem dostal od JWB
dopis obsahujici ne jednu, ale cely katalog kritickych pfipominek.
Tvrdite, JWB psal docela vécné, Ze jsem nedodrzel chronologii, dopus-
til se nepresnosti, atd. Mizete mi oznacit piesné o které strinky, event.
poznamky se jedna?! Co naplat. Musel jsem si rezervovat nadchdzejici
vikend, abych si znovu prfecetl své poznamky a osvezil si pasdze z Briige-
lovy knihy. Bohudik jsem tyto problematické pasize nalezl bez velkého
zdrzovani a mohl tak autora uspokojit. JWB opovédél skoro obratem;
zase vécné a neosobné. Beze stopy humoru, ale 1 bez jakékoliv vycitky.
Ve vétsiné podobnych pfipadi — a hovofim na zakladé trpké i bohaté
osobni zkusenosti — bych si asi znepratelil kolegu-historika moznd na-
dosmrti. Ne tak JWB. Nepfedstiral, ze byl pfedevsim polemickym Zur-
nalistou, nikoliv katedrovym historikem. Ackoliv ho rakouskad vlada vy-
znamenala profesorskym titulem, bral to spiSe jako projev kolegidlniho
uznéani od vladnouci rakouské socidlni demokracie, jejichz ministry
a funkcionare znal. JWB prijal moje pfipominky, zejména pokud se tyce
posunuté chronologie a nepfesnych citaci, naprosto vécné bez sebemensi
znamky horkosti. Dokonce mi poslal priklep dopisu, ve kterém instru-
oval redaktora nakladatelstvi Nymphenburger Verlag, aby do pristiho
vyddni knihy mé pfipominky zahrnul.

Mezitim se na historické scéné objevil mladsi americky historik,
Ronald Smelser z University of Utah, ktery se vrhl na studium sudet-
ského problému v CSR a ktery se musel jednoho dne nevyhnutelné do-
stat do konfliktu s Briigelovym jednostrannym portrétem Konrada Hen-
leina. JWB totiz zastdval tezi, spiSe intuitivné, jak se ¢asto novinafim
stavd, ale o to svéfepéji, ze Henlein byl de facto Hitlerovym agentem,
snad jesté pred vznikem Sudetendeutsche Heimatsfront (SdH), pfejme-
nované brzy na Sudetendeutsche Partei (SdP), aby se mohla zdc¢astnit par-
lamentnich voleb v roce 1935 — a k nemilému prekvapeni mnohych do-
kizala jako nejsilngjsi strana v CSR i vysoce zaskérovat.
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V té dobé jsem zil jiz v Americe a muj kontakt s dr. Briigelem byl
omezen na korespondenci. Ronalda Smelsera jsem potkal jednoho dne
na konferenci v Pittsburghu. O pfestivce se mne zeptal, jestli tusim, pro¢
mu JWB nemiize pfijit na jméno. Upozornil jsem ho na vstupni pasiz
v jeho vlastni knize, kterou polemicky naladény Briigel nemohl precist
jinak, nezli jako doslovné vypovézeni vilky.13 V témze roce vysla Smel-
serova ostrd kritika Briigela. Brigelovi pry nejde ani tak o historickou
analyzu, jako o vynd$eni hotového rozsudku. Smelser vytykal Briigelo-
vi, ze schéma henleinovsko-hitlerovské konspirace proti ceskosloven-
skému stdtu je zjednoduseny stereotyp, kterym se nedaji vysvétlit Casté
konflikty a krize uvnitf samotného sudetonémeckého hnuti; stejné tak
jako neuspokojuje Briigelovo li¢eni anglickych politika jako naivnich
hlupdka, ktefi neprohlédli véas Henleinovo pretvarovani.l4

JWB si samozfejmé nedal ujit pfilezitost k odveté. Jeho polemic-
ky temperament, zoceleny zkuSenostmi v exilu, si v nicem nezadal
s mladsim Smelserem. Dal$i Smelsertv provokativni ¢lanek Nazis With-
out Hitler: The NSDAP and the First Czechoslovak Republict® piilil jen
vice oleje do uz tak rozpaleného Briigelova kotle. JWB se revansoval
Smelserovi celym katalogem nastfadanych citati. Briigelova teze je pa-
trnd jiz v nazvu jeho kritické odpovédi: Nazis without Hitler? Nazis be-
fore Hitler! The Story of the DNSAR6 Tim JWB jasné definoval svou tezi.
Nedokazal ji vak dolozit nezbytnymi dikazy, které by prokazaly, ze
Deutsche Nationalsozialistische Arbeiterpartei DNSAP) zalozend v Ce-
chdch jako ,protonacisticky“ spolek jiz na pocitku stoleti, jez méla
v prazském parlamentu az do svého rozpusténi 1933 vzdy nékolik po-
slanci, pfijimala direktivy od Hitlerovy sesterské NSDAP. Smelser se
nedal pfesvédcit Briigelovou zjednodusenou konstrukei, jakoby DNSAP
byla dvojéetem mnichovské NSDAP a ze na Henleina je tfeba se divat
od samého za&itku jako na predstavitele Hitlerovy paté kolony v CSR.

13 SMELSER, Ronald M. The Sudeten Problem 1933-1938. Volkstumspolitik and the
Formulation of Nazi Foreign Policy. Middletown 1975, s. 3.

14 Tyz, J.W. Briigel. Tschechen und Deutsche, 1918-1938. In: Central European History,
8/1, March 1975, s. 73-77.

15 'Tyz. Nazis Without Hitler: The NSDAP and the First Czechoslovak Republic. In: East-
Central Europe, 4/1,1977, 5. 1-19.

16 BRUGEL, Johann Wolfgang. Nazis without Hitler? Nazis before Hitler! The Story of
the DNSAP In: East-Central Europe, 6/1,1979, s. 40-46.
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Smelser naproti tomu presvédc¢ivé argumentoval, ze Henleinovy poli-
tické pocitky pred zalozenim SdH nemohly byt spojovdny s ¢eskymi
nacisty (DNSAP), protoze Henleina a jeho spolupracovniky vyneslo na
povrch turnérské hnuti a organizace byvalych frontovych vojaka (Ka-
maradschaftsbund). Dosavadni historické baddni nepfineslo dukazy
o pfimém kontaktu mezi Hitlerem a Henleinem predchdzejici anslusu
Rakouska, kdy bylo setkani obou politiki poprvé dolozeno. Henlein byl
sice pfedstaven Hitlerovi v roce 1936 spolu se stovkou dalsich béhem
berlinské olympiddy, ale dikazy o konspira¢nich imyslech vyvérajicich
z tohoto setkdni nebyly dosud sneseny, tfebaze bylo vefejnym tajem-
stvim, ze Henleinova SAP dostdvala vydatnou a pravidelnou financni
podporu z fiSe pro svij tisk a propagandu.

Za dulezity meznik v kratké historii SAP je povazovin Henleintav
dlouhy dopis Hitlerovi z 19. listopadu 1937,17 ve kterém vyjadfil své
presvédcent, ze nevidi moznost dorozuméni mezi Némci a Cechy v Ces-
koslovensku a ze feseni mize piijit pouze z fise a to cestou ,piivtéleni®
(,Einverleibung®) sudetonémeckych tzemi, ba celého ¢esko-moravsko-
slezského prostoru k fisi... coz ovSéem nesmi hldsat na verejnosti, dokud
SdP existuje jako legilni strana uvnité Ceskoslovenska hlasicho se k de-
mokracii, jehoZ integritu musi na vefejnosti hajit.1® Stalo se tak mésic
po tzv.teplickém incidentu, ktery je povazovan za pfelom v politice SdP
vuci prazské vladé. Hitler sice na dopis neodpovédél, ale s Henleinovou
dvojkolejnou taktikou zfejmé souhlasil. Potvrdil to béhem prvni spo-
lehlivé dolozené audience s Henleinem, kratce po anslusu Rakouska,
28.brezna 1938 v Berling, kdy si Henlein vymohl, Ze cilem jeho taktiky
bude zddat vzdy vice, tak aby Praha nemohla jeho pozadavky nikdy
uspokojit.1?

Brigelovu novinifskou dovednost hbité ale zdsadné reagovat na velkd
témata doby, jsem ocenil znovu béhem urputné polemiky mezi domo-

17 Adresovin ministrovi zahranici K. von Neurathovi s Zddosti o pfedani kancléfovi. Po
zpracovani dokumentu doporuéil stat.tajemnik v.Weizsiicker, aby schizka s Henleinem
se zatim nekonala: Akten zur deutschen auswirtigen Politik 1918-1945. Baden-Baden
1950-. Serie D, dil II (cit. ADAP/D/II), # 23. Smelser nazval Henleinav dopis ,the do-
cument of submission.*

18 Tamtéz, s.41, 47. Srv. té2 BRUGEL, Johann Wolfgang. Tschechen und Deutsche,
1918-1938. Miinchen 1967, s. 327.

19 ADAP/D/II, #107.
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vem a exilem na téma odsunu. Tato polemika, vyvoland ostfe kritickou
stati anonymniho slovenského autora Danubia (Jan Mlyniérik), zaplni-
la od roku 1978 stranky Casopisu Svédecrvi.20 JWB byl jednim z prv-
nich, kdo se prihlisili o slovo. Imponovala mi pfedevs$im Brigelova
schopnost nahradit nacionalisticky argument kritériem vselidskym
a jeho obrana lidskych prav. Vzpomnél si totiz, jak v padesdtych letech
diskutoval na téma odsunu s ceskymi kolegy v Londyné. Kdyz tehdy ar-
gumentoval, Ze zbaveni se tfi miliond vlastnich obyvatel znamenalo ,ab-
dikaci viry v politickou demokracii, kterd by méla byt schopna fesit 1 ty
nejkomplikovanéjsi otazky, reagovali kolegové tim, Ze to neni tak dile-
zité, protoze se Némci stejné s odsunem smifi. JWB pry jim odpovédél,
7e na tom pramalo zaleZ, ,ponévadz Cesi by se s tim smifit nemé&li“.1

Chtél bych jesté pfidat nékolik myslenek k tomu, jak JWB zakon-
&l druhy dil své knihy Cesi a Nemei 1939—1946.. Ukondil jej tim, Ze
oznacil Adolfa Hitlera za hrobate (Totengriber) sudetskych Némcu
a vubec véech Némcu, ktef{ ztratili v letech 1945-46 sviij domov (Hei-
mat).22 Ndhlé pouziti jména némeckého diktdtora jako hlavni pficiny
zkdzy sudetskych Némci muselo prekvapit mnohé Ctendfe, protoze
tento kauzaln fetézec poéinajici Hitlerem se ani v jednom dile Cechii
a Némci nevyskytuje.

Myslim, ze dnes uz se nemizeme spokojit s odsunutim tak kolosal-
ni viny jako byla vina za rozpoutdni druhé svétové valky a jejich dusled-
ka na jednoho osudového historického ¢initele, tfebaze se jmenoval Hit-
ler a jevi se ndm jako stfed vSech ohavnosti svéta. Nezapomenme také,
ze téméf vsichni nacisticti vdle¢ni zlocinci se pfed soudem uchylovali
k této prihledné taktice, kterou bylo svalit hlavni vinu na mrtvého Hit-
lera, aby tim zmensili svou osobni zodpovédnost. S Hitlerem musime
odsoudit i cely neblahy trend némeckych déjin sméfujicim k vylu¢nos-
ti, nadfazenosti a k pokuseni nastolit svétovladu. Filosof a pedagog Frie-
drich Wilhelm Férster (1869-1966), vyznamny némecky pacifista — kte-
rého snad JWB poznal osobné (?) — povazoval Hitlera za posledniho,
zato vsak konsekventniho vykonavatele naprosto perverzni némecké

20 DANUBIUS. T&zy o vysidlent ceskoslovenskych Nemcov. In: Svédectvi 57/1978,s. 105-122.
21 Tamtéz, s. 103-104.

22 BRUGEL, Johann Wolfgang. Tichechen und Deutsche, 1939—1946. Minchen 1974,
s. 273.
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Ostpolitik.23 Forstertv idedl byla federalizovand stfedni Evropa, nikoli
Evropa rozdélend na ndrodni staty. Jeho vzorem byl Konstantin Frantz,
dusledny federalista a oponent Bismarckova sjednocovani Némecka
ohném a mecem pod pruskou orlici. V Hitlerovi, ve kterém Forster vidél
pokracovatele Bismarckovy negativni politiky, bylo jist¢ mnohem vice
jedovatych esenci nezli jedna zkazend Ostpolitik.24

Oslavy Brigelovych osmdesétych narozenin v roce 1985 jsem se uz
v Anglii nezdcastnil. Mezi jeho gratulanty byla fada vyznamnych osob-
nosti. V paméti mi utkvéli moji pratelé: sympatickd gratulace z pera
mého cambridgeského tutora Petra Sterna2> anebo gratulace od mého
vzacného kolegy Jaroslava Krejéiho, kterd byla prectena v ¢eském vysild-
ni BBC. Kdo mohl tusit, Ze za necely rok a pul uz tu dr. Briigel nebude.

Zprava o smrti dr. Briigela mne zastihla také v Americe.26 Korespon-
doval jsem si ovéem s jeho pani Josefinou. Byl jsem nicméné mile pre-
kvapen, kolik nadSenych nekrologt se objevilo, napfiklad od lidi, od kte-
rych jsem to naprosto necekal, protoze s JWB neustile polemizovali.

To, ¢eho jsem si u JWB nejvice vazil a co pro mne jako absolventa ko-
munistickych skol a ¢astecné i univerzit, bylo osvézujicim objevem, byla
jeho naprosto nenucend némecko-ceskd dvojjazycnost, kterou uz jsem
pokladal za ddvno vyhynulou nasledkem druhé svétové vilky. Spolu-
obcaniim némeckého jazyka, ktefi se neprovinili kolaboraci s nacisty, ne-
bylo po roce 1945 dovoleno na vefejnosti hovofit vlastni matefStinou. T4,
ktefi nedokdzali zménit svou identitu, anebo jim to pfipadalo absurdni
jako manzelum Briigelovym, dali pfednost opakovanému exilu, aby si
uchovali svou lidskou distojnost a udrzeli si svou viru v demokracii.

Réd bych zakon¢il svou vzpominku na JWB cititem, ktery si on sim
vybral do zahlavi své prace Cesi a Némci 1918-1938, kterd byla koneéné
prelozena do Cestiny. Je to jeden z Goethovych citatd, ke kterym se JWB

23 FORSTER, Friedrich Wilhelm. Er/ebte Weltgeschichte 1869-1953. Niirnberg 1953,
s. 172-178.

24 Josef Goebbels oznacil pii péleni knih 10.5.1933 Forstera jako Gesinnungslump und
politischer Verriter. Z iniciativy prezidenta Benese bylo nejzndmnéjsi dilo Forsterovo,
Europa und die deutsche Frage (1937), pielozeno a dvakrite Cesky vyddno, srv. FORS-
TER, Friedrich Wilhelm. Evropa a némeckd otdzka. Pielozila A.Birnbaumova, pfed-
mluva Jan J.Riickl. Praha 1938. Totéz. Praha 1948.

25 STERN, Petr. Johann Wolfgang Briigel. In: The Historical Journal, 28/4, 1985.

26 The Times, 20.6.1986.
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rad vracel. Bylo by hezké, kdybychom my vsichni dokdzali pfekonat na-
cionalni nendvist jesté pfed dosazenim Sedesatky, tak, jak to popsal Go-
ethe v jednom ze svych rozhovoria s Eckermannem (14.3.1830). Kdyby
vétsina nasich otct a dédua byla schopna fidit se Goethovym pravidlem
uz ve tficitce, zachrdnilo by to mozna Evropu od obou svétovych vilek
a jejich hriiz, véetné hromadnych likvidaci, deportaci a odsunt. JWB mi
pfipadal jako ¢lovék, ktery se snazil Goethuv idedl naplnit. Kdyz jsem
ho poznal, byl jisté ve véku, kdy se kvalifikoval pro Goethuv pozadavek:
»=Nacionalni nendvist je prazvlastni véc. Na nejnizsim stupni kultury vy-
padd nejsilnéji a nejzbésileji. Existuje vSak také stupen, na kterém ji
vibec nenajdete a na némz si clovék pripada jakoby stdl nad ndrody: po-
cituje $tésti ¢i bolest ndroda sousedniho jako by totéz postihlo jeho vlast-
ni ndrod. Tento stupen odpovidal mé povaze a utvrdil jsem se v ném
jesté nez jsem dosdhl Sedesiti let.
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Résumé:

Milan Hauner
Begegnung mit Johann Wolfgang Briigel

,Uberhaupt ist es mit dem NationalhaB3 ein eigenes Ding. Auf den untersten Stu-
fen der Kultur werden Sie ihn immer am stédrksten und héftigsten finden. Es gibt
aber eine Stufe, wo er ganz verschwindet und wo man gewissermalen (ber den
Nationen steht, und man ein Gliick oder ein Wehe seines Nachbarvolkes em-
pfindet, als wére es dem eigenen begegnet. Diese Kulturstufe war meiner Natur
geméB, und ich hatte mich darin befestigt, ehe ich mein sechzigstes Jahr erreicht
hatte." (Goethe im Gesprich mit Eckermann, 14.3.1830) AuBerst selten findet
man Menschen, auf die das beriihmte Goethe-Zitat zutrifft. Zu diesen Menschen
gehérte JWB. Dass er selbst diese weisen Zeilen als eine stindige Herausforde-
rung empfunden hat, bezeugt die Wahl dieses Ausspruches als Motto fiir seine
wohl gewichtigste Arbeit, Tschechen und Deutsche.

Der Autor dieser Erinnerung, Jahrgang 1940, teilte im englischen Exil wenig-
stens eine Phase des ereignisreichen Lebenslaufes mit dem fast zwei Generatio-
nen dlteren JWB. Wie JWB kam er nach England als Exulant, allerdings viel
spéter, im Jahre 1968 nach der Unterdriickung des Prager Friihlings. Im Sommer
1971 hat Hauner durch die Veréffentlichung eines winzigen Leserbriefes an die
Londoner Times JWBs Aufmerksamkeit auf sich gezogen. Seine Kritik der hdufig
missbrauchten sowjetischen Behauptung, die Tschechoslowakei im September
1938 durch eine aktive militirische Hilfeleistung unterstiizt zu haben, hat die bei-
den Exulanten mit b6hmischen Wurzeln zusammengebracht. Der Verfasser be-
schreibt weitere Begegnugen mit JWB in der geistig fruchtbaren Atmosphére der
britischen Hauptstadt in den spéteren 70er Jahren. Zwei Werke von JWB hat er
damals rezensiert, den 2.Teil der Tschechen und Deutsche, 1939-46, und den
Dokumentarband, Stalin und Hitler 1939-1941. Obwoh!/ JWB in einigen Féllen
mit Hauners Kritik nicht einverstanden war, blieb das freundschaftliche Verhélt-
nis zwischen den beiden auch weiterhin erhalten.

Hauner beschreibt auch wichtige Momente aus der lebhaften Polemik zwischen
JWB und dem amerikanischen Historiker Ronald Smelser, bei der es besonders
um die Interpretation der Person von Konrad Henlein und dessen Abhédngigkeit
von Berlin ging. JWB hat auch in die bekannte Vertreibungs-Diskussion von 1978
miteingegriffen, die durch die ,Danubius Thesen" verursacht worden war und
zwischen den Dissidenten in der Heimat und dem Exil ausgetragen wurde. Kurz
vor dem Schluss weist der Verfasser noch auf die vieldeutige Briigelsche Beze-
ichnung von Hitler als dem ,Totengrédber des Sudetendeutschtums” hin und
erwéhnt die ergdnzenden Gedanken zu diesem Thema durch einen anderen wich-
tigen deutschen Emigranten, F. W. Férster.
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Jaroslav Sabata

Ad vocem: Prager Aufruf.
Nejen ze zivota
Johanna Wolfganga Briugela

O dile a o politickém angazma Johanna Wolfganga Briigela (dile jen
JWB) se v zasvécengjsich kruzich leccos vi. O jedné pozoruhodné epi-
zod€ z jeho zivota se vSak nevi a ani védét nemuze. Je zakédovina
v hrstce nikdy nezvefejnénych Briigelovych dopist adresovanych histo-
rikovi Vilému Precanovi v letech 1984-19861 — tedy v dobé, kdy Precan
zil a pasobil v exilu, kde pobyval také Brigel.

Texty jsou psdny s mimofddnym zaujetim a ve svém celku predstavu-
ji cennou sondu do programotvorné debaty chartistd, kterd se rozpou-
tala v prvni poloviné osmdesatych let. Nékteré texty predaval Vilém Pre-
¢an vyznamnym aktérim Ceské opozice a mluvéim Havlovi, Simeckovi,
Dienstbierovi a dalsim. Neni tedy od véci pfedpoklddat, Ze v dsili Ces-
kého disentu ujasnit si, odkud pfichdzi a kam jde, zanechal i Briigel
dosud neprectenou stopu.

V moznostech mého pfispévku samozfejmé neni zabyvat se vSemi
aspekty Brigelova angazmd. Soustfeduji se proto na ostrou kritiku tak-
zvané Prazské vyjzvy v textu nadepsaném Ad vocem. Prager Aufruf.2 Text
je datovan 19. bfezna 1985 a obndsi asi 50 radkd strojopisu. Vyzva sama
je pak otevifenym dopisem, jenz je adresovan kongresu zastfesujici or-
ganizace zapadnich mirovych hnuti Evropského nukledrniho odzbroje-
ni — END. Vyzva obracela pozornost na kfiklavou stfedoevropskou ano-
malii, kterou jesté v poloviné osmdesdtych let pfedstavovalo rozdélené
Némecko a povzbuzovala k pfekondni tabu, jimz se mirovd smlouva
s Némeckem stala. Nikoli kviili modrym o¢im Némct, jak se tenkrat fi-
kalo, ale kvili ,miru a svobodé® v Evropé.

1 Dopisy se nachdzeji v pozistalosti Johanna Wolfganga Briigla, Archiv der sozialen
Demokratie der Friedrich-Ebert Stiftung, Bonn.
2 Faksimile Briigelova textu Ad vocem: Prager Aufruf se nachazi v obrazové priloze na

konci knihy pod ¢islem 20.
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Nekonvencni pointa vyzvy zifejmé rozhodla o tom, Ze se stala nejcas-
téji citovanym dokumentem z intelektudlni dilny Ceskych disidenti. Po
téméf samovolném pddu berlinské zdi 9. listopadu 1989 a némeckém
sjednoceni, dfive nez se rok s rokem sesel, se stala také dokumentem nej-
slavnéjsim.

Johann Wolfgan Briigel zesnul v roce 1986, sjednoceni Némecka se
tedy nedozil. Jeho ndzor, Ze expozice némecké otdzky byla krokem zcela
pochybenym,3 bychom tedy mohli povazovat za véc déjinami ,vyfize-
nou®. Brigel vsak nebyl muz, ktery stfilel pinubohu do oken. Byl to muz
pevnych zdsad, a kdyby se byl dozil oslavovaného ,zdzraku® roku 1989,
jisté by si byl vsiml, Ze mezi predpoklady Prazské vyzvy a vlastnim ,skut-
kovym déjem“ zeje docela slusnd mezera. Proces sjednoceni Némecka
se totiz neuskutecnil na zdkladé programového spojenectvi vSech hlav-
nich segmentt evropské demokracie a na zdkladé soucinnosti Helsinek
,shora“1,zdola“ (coz byl zdkladni postuldt vyzvy), ale pfedevsim na za-
kladé konzervativné ladéné iniciativy némeckého kancléfe Helmuta
Kohla.

Kli¢ k Briigelovu pfemysleni o Prazské vyzvé nabizi jeho fecnickd otdz-
ka: ,Was soll durch ,Anniherung* von demokratischer EG und unde-
mokratischer RGW erreicht werden? Anniherung von Feuer und Was-
ser? Ceho se m4 dosihnout ,sblizovanim* demokratického Evropského
spolecenstvi (ES) a nedemokratické Rady vzijemné hospodafské po-
moci (RVHP). Sblizeni ohné a vody?

Johann Wolfgang Briigel samoziejmé musel védét, ze sblizovani
»ohné a vody* v jakémsi smyslu jiz ddvno zacalo. Ohlasovala je strate-
gicka formule zmény prostrednictvim sblizovini (Wandel durch Anndihe-
rung), kterd vzesla z dilny némecké socidlni demokracie uz na pocitku
60. let 20. stoleti. Z takto pfehozené strategické vyhybky polemizujici

s fundamentalistickym antikomunismem se zrodila némecka (,Brandto-

3 ,Ganz verfehlt scheinen mir die Bemerkungen iber die Teilung Deutschlands.®
(JWB)
4 Uvozovky JWB.
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va“) vychodni politika, kterd vyvrcholila smlouvami Spolkové republiky
Némecko se Sovétskym svazem, NDR a s CSSR (v letech 1971-1973).
Bez ni nebylo myslitelné ani radikélni ,sblizeni Zdpadu s Vychodem
v procesu Konference o bezpecnosti a spoluprici (1972-1975) a uz
vibec ne prijeti povéstného Zavérecného aktu 1. 8. 1975 v Helsinkdch.

V Briigelové fecnické otizce o ohni a vodé z roku 1985 se zrcadlila
spise skepse vici helsinskému procesu. Pro Sovéty mél byt predevsim
potvrzenim uzemni a politické reality, kterd se vytvofila v Evropé v du-
sledku druhé svétové valky a povalecného vyvoje, a ndstrojem mezind-
rodni spoluprice v podminkich mirového souziti, jez by $la ,redlnému
socialismu® k duhu. Ale takto vykalkulovany cil se zvrtl: procesy, které
uvedly Helsinky do chodu a urychlily ideologicky rozklad ,komunistic-
kych“ mocenskych elit, generovaly stile G¢innéjsi ndpor hnuti za ob-
Canskou svobodu (Helsinek ,zdola®), které vyvrcholily pokojnou stfedo-
evropskou revoluci a kolapsem sovétského impéria.

Zvlasté konzervativni skeptici vidi ovSem véci jinak. Soudi, Ze zanik
komunismu by s ohledem na jeho vnitfni slabost nastal tak jako tak.
A nékdy se dokonce soudi, Ze helsinsky proces byl spiSe brzdou nez mo-
torem zmeény, Ze helsinsky ,historicky kompromis“ vitézstvi Zapadu ve
studené viélce spiSe oslabil a znehodnotil. Stoupenci tohoto vidéni svéta,
v némz se studend vilka méni v neménnou konstantu ¢tyf dekdd ,zlo-
¢inného, nelegitimniho a zavrzenithodného“ rezimu, jsou obvykle pre-
svédceni, ze hlavnim ¢initelem ,vitézstvi Zapadu ve studené vélce® byla
politika ,,uzbrojeni® Sovétského svazu prosazovana Ronaldem Reaga-
nem, konzervativni ndpor proti socidlnimu stdtu ztélesnény Margaret
Thatcherovou a duchovni ofenziva Jana Pavla II. Tedy svétodéjné vnéj-
§i faktory bezvyznamné vnitini evoluce.

Mysleni Johanna Briigela timto konstruktem jakychsi paralelni déjin
samozfejmé nevysvétlime. Jeho problém také netkvi v tom, Ze uz v roce
1985 nezahlédl to, co se odehrdlo na konci dekddy (nezahlédli to po-
chopitelné ani inicidtofi a autofi Pragské vyzvy). Jeho problém tkvi ve
skutecnosti v tom, Ze nezahlédl to, co mél pred o¢ima: Ze mocnd zdpadni
mirova hnuti prvni poloviny osmdesatych let nebyla jen podnikem
prézdnych ,naparovaci® (,Wichtigmacher®), ale nereflektovanou for-
mou Helsinek ,zdola“ a tedy pfirozeny spojenec helsinskych obcan-
skych skupin rozbijejicich coby Helsinky ,zdola“ mfize sovétské impe-
ridlni klece zevnitf.
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Byla to mirovd hnuti, kterd nastolila otizku zmény statu quo svou vizi
rozpusténi obou vojensko-politickych blokua. A nebylo rozhodujici, ze ji
nastolila s pacifistickymi iluzemi a jednostrannostmi. Rozhodujici bylo,
aby jejich vychodni protéjsek nasel cestu ke spole¢né programatice.
Autofi Prazské vyzvy ji nasli v ,helsinské vyhradé“ socidlnédemokratic-
kého kancléfe Helmuta Schmidta: v jeho deklaraci prava Némecka na
mirovou smlouvu, které trva. Némecké helsinské vyhradé celila sovét-
skd politika ideologickou hradbou, jejiz nejobskurnéjsi soucdsti byla
doktrina o vzniku dvou némeckych ndrodd — naroda socialistického
a kapitalistického. Jejim praktictéjsim ekvivalentem byla deviza ,Nic
neni otevieno!“ Platilo-li pro némeckého kanclére, Ze narok Némcti na
mirovou smlouvu neménné trvi, pak pro Moskvu platilo, Ze tzemni
i politicky status quo v evropském stfedu je nezménitelny: at si némec-
ti ,revansisté“ mysli a hldsaji cokoli. Definitivni neni jen hranice na Odre
a Nise, ale 1 NDR jako plod vitézstvi socialismu na némecké padé, a pra-
vovérni socialisté si mohou pockat, az k socialismu dozraje 1 Zdpad.

Nic tak nevypovidd o iluzornosti téchto postulatd jako charakter dra-
matické promény némecké krajiny na prelomu let 1989-1990. Pred
padem berlinské zdi volaly zdstupy obyvatel NDR Wir sind das Volk! (My
Jsme lid! = my, na ulicich, nikoli vy, v sekretaridtech stdtostrany) a sotva
zed padla, $ifila se jako ohen ve stepi jeji tfaskavd obména: Wir sind ein
Volk! (Jsme jeden ndrod!). Do téhoz povizlivého schodku v realistickém
odhadu déjinné situace zapada i vyjadfeni Michaila Gorbacova z roku
1987. ,Sjednoceni Némecka,“ prohlisil Gorbacov tenkrit (a navic
v knize o perestrojce!), ,je otizkou zcela spekulativni.“ Aktudlni méla
byt za sto let. (Dluzno dodat, Ze v nejosvicenéjsich okruzich sovétskych
elit, které se jesté ke slovu nedostaly, se smyslelo jinak).

Na pozadi tohoto obrazu vynikne ,neopatrnost® Gorbacovova zd-
sluzného odvolani Breznévovy doktriny o spolecné obrané socialismu.
Doktrina vznikla jako odtvodnén{ intervence v Ceskoslovensku a vyza-
dovala tedy takovou intervenci v protisméru, kterd by konsolidovala de-
mokraticky obrat v evropského stfedu i shora. Absence takovychto kroka
mohla mit jen jeden efekt, a ten se dostavil: situace v zemich stdle jesté
satelitnich musela metropoli prertst pies hlavu.
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V nasem kontextu vSak neni nejdulezitéjsi to, Ze se nekonaly kroky na-
pravujici kalamitni disledky intervence pfimo v Ceskoslovensku, a ne-
pfimo i v NDR (nabizely se v souvislosti s navstévou Michaila Gorba-
Cova na pocitku jara 1987). Ba, ani to, Ze sovétsti pfeddci nemohli dortst
ke strategii zaloZené na univerzalistické pivodnosti evropské myslenky.
Nejdulezitesi je fakt, ze jejich slaby smysl pro déjinnou realitu kores-
pondoval s obdobnym, a zdaleka nikoli pfekonanym jevem na Zdpadé.
Némecky filozof Peter Sloterdijk na néj po pfevratu narazel titulkem
svého eseje Procitne Evropa? z roku 1994. Vymluvnéjsi nezli burcujici
titul eseje je jeho podtitul Myslenky o programu jedné svétové velmoci na
sklonku véku jeji politické absence. Esej postuluje dvojjedinou nutnost: nut-
nost procitnuti Evropy ze spanku, ktery byl produktem jejiho subalter-
niho postaveni ve svété ovlidaném dvéma supervelmocemi, a nutnost
odpoutat se od tisicileté imperidlni tradice ,pfendseni fiSe“(translatio
imperif).

Postoj socidlniho demokrata Johanna Wolfganga Briigela k némecké
pointé Prazské vyzvy predstavuje stfipek evropské ,ospalosti®, kterd
zmohla i némeckou socialni demokracii tak, Ze ,spat“ nechala i helsin-
skou vyhradu. Jinymi slovy: svou piivodnost vyjadfenou politikou sbli-
zovani Zapadu s Vychodem nedokézala vybavit druhym dechem.

MiZeme se dohadovat, co vSechno némeckou demokratickou levici
do ospalého kouta zahnalo. Jisté by pfisla na pretfes krize klasického so-
cidlniho stitu vybavujici druhym dechem spiSe konzervativni rivaly. Ale
jakmile bychom se dotkli Margaret Thatcherové jako hlavni evropské
ikony novokonzervativniho ¢i ,revoluéné® konzervativniho svéta, nara-
zili bychom na tutéz ,,ospalost“. Na konci roku 1989 ji z ni neprobudil
ani sam pdd berlinské zdi, ale program urychleného sjednoceni N¢-
mecka, ktery vyhldsil jeji némecky kolega. Byla jim natolik vydésena, ze
se v§i svou energii zacala presvédcovat francouzského prezidenta Fran-
coise Mitteranda o potfebé uzaviit britsko-francouzskou alianci s pro-
tinémeckym hrotem. Marné. A neni divu. Mitterandova Francie, jsouc
zakotvena v ose Pafiz — Bonn, neméla moznost se ji ze dne na den vzdit.
Musela vsadit na uprk vpred — na politickou integraci Evropy na $irSim
a hlubsim zdkladg, paklize chtéla u¢inné branit evoluci strhévajici Né-
mecko na cestu neoimperidlniho ,Sonderwegu®.
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Mitterandtv ,iprk vpfed v mnohém osvétluje i pohyb ,dole“. Velmi
podobnym ,iprkem® byla v jistém ohledu i némeckd pointa Prazské
vyzvy. V posledni instanci vzesla ze sporu o povilecné vysidleni ¢eskych
Némcu. Tuto otdzku nastolilo Frankenské probliseni viznamnych repre-
zentantu exilu (mezi nimiz byli i Celni exkomunisté véetné Zdenka
Mlynife) z roku 1987. Postuldt demokratické plurality konkretizovalo
,vyluCovacim principem® jako principem, ktery v ¢eské politice nabral
dech pravé vysidlenim Ceskych Némcu. Skute¢né dramaticky prelom
v§ak predstavoval az pfispévek historika Danubia (Jana Mlyndrika) od-
suzyjici transfer Némcu jako nespravedlivé vyhnani. Disent se zpolari-
zoval i se svym zdzemim: na jednom jeho pélu se nahromadily resenti-
menty zabarvené nepfilis kritickym zatracovinim ,pfedki, na druhém
konci se objevila jejich neméné pfimocara apologie. Hrozba destrukce
zesilila, kdyz se na padé Charty 77 zacal vynofovat spor o vztah ke kon-
troverznimu mirovému hnuti a kdyz Ronald Reagan na podporu pro-
jektu ,hvézdnych vilek® ocitoval dokument Charty 77 obracejici se k za-
padnim mirovym hnuti zddy. Tehdy zacala uz situace pro ,iprk vpied*
dozrivat. Bylo tfeba konkretizovat program politické integrace Evropy
na $ir$im a hlubsim zdkladé tak, aby zahrnoval némeckou otdzku zpi-
sobem, ktery by byl s to ziskat souhlas na obou pélech potencidlniho
opozi¢niho spolecenstvi. Prazskd vyzwva byla pokusem o vyfeseni toho-
to tkolu.

Na pozadi takto vyznaceného tkolu, se ostfe rysuje osobnost Johan-
na Wolfganga Briigela jako postava obricend do budoucna. Podivoval
se historikovi Milanu Hiiblovi, ktery jej pfekvapil svym ,obratem v né-
mecké otdzce, v niz to, co se délo po vilce, nejdfiv odsoudil a pak ospra-
vedlnil jako samozfejmost®, ale ani ho pfitom nenapadlo ztotoznit se
s tdborem radikdlnich odpiirca tzv. Benesovych dekretd, jejichz platfor-
mou se po prevratu stalo Smifeni 1995 pozadujici dialog s ,revizionis-
tickou® sudetonémeckou politickou reprezentaci. Ve svém londynském
exilu stdl viné domdciho sporu, ale zdroven s ¢eskou véci intenzivné Zil.
Symbolizoval tak charakteristicky rys doby: mocné tfibeni duchu,
z néhoz méla vykrystalizovat ideové politickd orientace hnuti za obcan-
skou svobodu.
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Ten, kdo se ocitl v klicové déjinotvorné roli, byl ovsem Helmut Kohl,
z néhoz se rodil kanclér Sjednotitel. Na poradu dne mél ,anslus®: pri-
mocaré pficlenéni vychodnich némeckych zemi ke Spolkové republice.
To se promitlo i v prokalkulované improvizaci nahrazky mirové konfe-
rence: v jedndni na jafe 1990, které veslo do déjin pod znackou 2 + 4
(oba némecké staty + USA, SSSR, Velkd Britanie a Francie). Dale se jej
zdcastnilo jen Polsko legitimizované svym geopolitickym postavenim
1 nejtragic¢téj$im vilecnym ddélem a také neméné jedineénym zdjmem
na stvrzeni postupimského ujednani ve véci zdpadnich hranic zemé.

Priclenéni vychodnich zemi k Spolkové republice byla nejméné tvo-
fivd destrukce redlného socialismu. Zatizilo némeckou spole¢nost nad-
mérnymi ekonomickymi ztratami, astronomickymi finanénimi ndklady
a paternalistickou deformaci identity vychodonémeckych obc¢ant pravé
v okamziku, kdy se obcany stali. Plody politiky, kterou pivodné inicio-
vala némeckd levice, padly do klina némecké pravici a vyvoj v Némecku
tak pfedznamenal ultrarestaura¢ni vykyv v celém helsinském prostoru
na vychod od Labe.

Obecnéjsi pricinou této evoluce byla vSestrannd vnitfni slabost proto-
moderniho socialismu. Rovnéz slabost teoretickd: jednim z jejich Cet-
nych ryst byl slaby smysl pro geopolitické aspekty rozchodu s imperidl-
ni modernou. Briigelovo ,ad vocem® je v tomto sméru zvlast pouc¢nym
ptikladem provozni slepoty. Skolsky pfiklad. Johann Wolfgang Briigel
nepochyboval o tom, Ze mirova smlouva s Némeckem by byla ,dobrou
véci®, ale diraz vzapéti posunuje do protisméru: mluvit o smlouvé pry
»nic neznamend“, pokud se nefekne s jakym Némeckem md byt uzavre-
na. Smysl tohoto ,mit welchem (Deutschland) pak demonstruje tim,
ze tla¢i do pozadi téma rozdéleni Némecka a vyzveddvd téma nedemo-
kratickému charakteru Némecké ,demokratické” republiky, nebot o to,
abychom odsuzovali rozdéleni Némecka, nejde. Jde o skutecnost, ze
osmndcti miliénim Némct jsou upiriny demokratické svobody, jimz se
tési padesat miliénd Némcu.

Chtel tim Brugel fici, Ze napted je tfeba instalovat demokratické po-
méry a teprve potom bude mit smysl mluvit o sjednoceni Némecka
prostfednictvim mirové smlouvy? To by byla pfili§ nipadné nezivotnd
konstrukce. Lze proto divodné pochybovat o tom, Ze by mu byla zcela
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cizi ,finta“ Prazské vyzvy spojujici némecky ndrodni zdjem na sjedno-
ceni zemé s potfebou obratu k demokracii v celé Evropé.

Spise lze predpokladat, ze pro Brigela bylo pfili§ samoziejmé to, co
viibec samoziejmé nebylo, a co se vyjevi, polozime-li si otdzku, s jakym
Némeckem se mirova smlouva uzaviit nemohla. Re¢ je zde o politickém
tabore v Némecku, ktery si vyslouzil osklivy ndzev ,revansisté®. Briige-
lovo presvédcent, ze vtazeni némecké otdzky do debaty bylo ,ganz ver-
tehlt, bylo totiz silné motivovino zku$enosti, Ze sama expozice némec-
ké otdzky nahrdva komunistim, ktefi budou disidenty pomlouvat jako
spojence revansista.> Slovo die Revanchisten pfitom uvozovkami ne-
opatfil. On je za revansisty sui generis mél! A védél, Ze Cesi se revan-
Sist ve své velké vétsiné §titi. A disidenty, ktef{ se pfimlouvaji za
Némce, budou s nimi strkat do jednoho pytle. Zaregistroval ovsem, ze
Prazskd vjzva odmitd revizi hranic na Odfe a Nise. Vedél také, Ze ko-
munisté ji nebudou dist tak, jak je psina a minéna, a pfitom jim ,nelze
zabranit, aby ne$ifili 1zi“. Proto rezignované dodal, Ze jim aspon neni
nutno predkladat laciné ziminky na stfibrném podnosu: ,Man muss
ihnen keine Vorwinde gratis ins Haus liefern.”

V tomto postoji se promitla Brigelova povéstnd nechut k jakékoli od-
rudé némeckého ndrodovectvi a zvldsté k ndrodovectvi sudetonémecké-
mu. Je povéstnd. Jeho vliviim celil Briigel 1 na pidé socidlni demokracie.
Kdyz se na pocitku druhé svétové vilky v Londyné $tépil sudetoné-
mecky exil na proud zhruba feceno ,ceskoslovensky“ a ,proti¢eskoslo-
vensky, ani v nejmensim nezavihal. Podobné jako nezavihal, kdyz se
predak jeho skupiny Zinner rozhodl ke spoluprici s komunisty.

Briigel, dokonale obezndmeny s némeckym politickym terénem, dobre
védél, Ze jeho konstantou jsou svazy vyhnanct (a vyznamné ¢dsti némec-
kych konzervativnich politika), které se s disledky pordzky hitlerovského
Némecka nesmifily. Odtud jejich sdzka na takové vitézstvi svobody nad
komunismem, které by Némcim umoznilo ziskat bez valky to, co hitle-
rovské Némecko svou vélkou prohralo. Presné podle Jaspersova postuldtu,
ze instanci, kterd rozhoduje o ,politickych vinich“ spojenych s valkami, je
vitéz valky (nikoli individualni svédomi, jako v pfipadé mravni viny, nebo
soud, jako v pfipadé viny krimindlni). V daném piipadé se ovéem predsta-

5 ,Setzt die Initianten des Pragers Aufrufs der Gefahr aus, von Moskau als Allierte
von Revanchisten verleumdet zu werden.“ (JWB)
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va vitéze nepoji k historickému vitézi druhé svétové vilky, ale k vitézi ve
valce, kterd prisla po ni. K vitézi ve Ctyficetileté studené valce se ,zlocin-
nym, nelegitimnim a zavrzenithodnym® komunismem. Némeckd pointa
takto pojatého vitéze zni: redlnymi vitézi epochy vélek dvacdtého stoleti
nejsou Cesi nebo Polaci, ale Némci. Ti nejporazenési jsou Cesi: prohrali
Masarykuv stit, na néjz byli tak hrdi a proti némuz se Némci bourili...!

Tak se vracime ke kancléfi Kohlovi: byl to totiz on, kdo témto resen-
timentum vy$el vstiic v okamziku, kdy to ¢eska strana necekala. Po pod-
pisu Cesko-némecké deklarace v lednu 1997 na otazku, jak to bude s né-
meckym majetkem v Cesku, odpovédél, Ze to je samozfejmé otdzka
oteviend. Jak to v takovychto chvilich byva, leckdo na ¢eské strané usou-
dil, Ze to je plod Ceskoslovenské diplomacie z ¢ast Jifiho Dienstbiera:
m¢éla se postarat o to, aby se véc zcela uzaviela uz na jafe 1990 na kon-
Kohl, Ze neni konecnou stanici v urovnavani vzajemnych vztahi mezi
Némci a Cechy, nybrz mezistanici (Zwischenstation). A sotva mize byt
pochyb o tom, Ze konferenci 2 + 4 by hodnotil stejné i v tom piipadé,
kdyby se ji Ceskoslovensko zicastnilo.

Problém, ktery tkvi v Kohlové odpovédi na otizku po majetku su-
detskych Némci, neni totiz ryze prdavni, ba ani jen pravné-politicky.
Jedna z klicovych tezi Cesko-némecké deklarace totiz stanovi, Ze obé stra-
ny si ponechdvaji sviij pravné-politicky ndzor na déje spojené se spor-
nymi pohledy na minulost. Ale co by se vlastné muselo s ¢eskymi a né-
meckymi pravné-politickymi stanovisky stdt, aby se vztahy mezi obéma
zemémi odpoutaly od mezistanice a dospély do stanice kone¢né? K od-
povedi na takto vyhrocenou otdzku nelze dospét na poli ryze pravnich
ujedndni. Pfesnéji: v souhrnu vsSech dil¢ich ujednani a rozhodnuti ne-
hovofi pravo pro némeckou, nybrz pro ¢eskou stranu. Pokud jde o ryze
pravni otézky, pak Cesi uz v koneéné stanici jsou. Némci mohou vyvra-
tit toto stanovisko jen v piipadg, Ze vyvrati tzv. Benesovy dekrety 1 Po-
stupim jako historickou nespravedlnost a zlo¢in.

Jit touto cestou znamend pokracovat na cesté dvacatého stoleti ,jako
valky“ a pfenést tim vilky dvacdtého stoleti do stoleti jednadvacatého.
Alternativou tohoto postoje je aliance vSech ,probuzenych® Evropani,
Evropant odhodlanych kriticky zpracovat a aktudlné ,,odpracovat mi-
nulost spojenou se véemi valkami dvacdtého stoleti. To je ovem tkol
déjinné-politicky a v nejsirsim slova smyslu kulturni a komplexni.
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IV.

V rozhovoru s Johannem Wolfgangem Briigelem o Prazské vyzvé ma
z tohoto hlediska zvlastni misto jeho kritika dokumentu Charty 77 pub-
likovaného k vyro¢i 21. srpna 1968 v londynském tydeniku New States-
man dne 23. 8. 1985. Své zdéSen{ nad tim, kam se Charta 77 titi, ddvd
najevo hned prvni vétou: ,M¢l jsem obavy, ze Prazskd vyzva by mohla
budit nové iluze, ale skutecnosti jsou mnohem horsi“¢ Charakteristicky
je udiv, ktery ndsleduje vzapéti: ,Nevim, pro¢ chartisté hledaji dohodu
s ,unilateralisty (¢imz se mysli mirova hnuti volajici po jednostranném
jaderném odzbrojeni Zdpadu), ktefi pfinejmensim chtéji néco docela ji-
ného a ktefi by, kdyby zvitézili, chté nechté docilili zdniku Charty.
Dokud chartisté trpélivé vysvétlovali, Ze nemiize byt miru bez svobody,
mélo to urcity smysl. Ale toto stanovisko Pragskd vyzva opustila“.

Johann Wolfgang Briigel se rozciloval pravem, kdekoli a kdykoli nara-
zil na pacifistickou tendenci kldst Zapad a Vychod na jednu troven pres-
né podle Uslovi jeden za osmndct, druhy za dvacet bez dvou.” A ani v nej-
mensim se nemylil, kdyz dtocil na pacifistickou kratkozrakost, kterd vidi
zdroj nésili a valky v tom, Ze se zbroji (a nikoli v povaze zdjmu téch, ktefi
zbroji). Utoéil také na mélkou predstavu o tom, ze viechny neduhy svéta
tkvi v bipoldrné rozdéleném svété jako takovém (a nikoli v tom, proc je
rozdélen).

Ale pro tvrzeni, ze Prazskd vyzva opustila princip nedélitelnosti miru
a demokracie nemd zadny vazny divod: jeji autofi ani v nejmensim ne-
predpoklddali, ze Varsavskd smlouva je symetrickym protéjskem Seve-
roatlantického paktu, ponévadz védéli, Ze je nastrojem obludné moci,
ktera degradovala ob¢any na poddané a spojence na satelity. Skutec¢ny
a zfejmé klicovy rozpor mezi autory Prazské vyzvy a Johannem Wolf-
gangem Briigelem tkvél v jiném vztahu ¢i jiném pojeti zdpadni spolec-
nosti: v jiné intenzité a kvalité kritického vztahu k Zapadu.

A neplatilo to jen pro exkomunisty typu Jifiho Dienstbiera, Jifiho
Hijka a mé malickosti. Pro Viclava Havla byl komunismus ,obrazem
Zipadu ve vypouklém zrcadle“® a demokracie neméla byt podfizena

Text je psin Cesky.
Gleichsetzung beider ,,Grupierungen® ist grundsitzlich verfehlt.“ (JWB)
8 HAVEL, Viclav. Moc bezmocnych. Hradecek 1978.
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ynesmyslnému ekonomickému rastu® (a tedy ani zjmam ,zbrojafu‘).
JWB sice poznamenal, Ze na Vychodé samozfejmé neni véechno Cerné
a na Zapadé véechno bilé a ze proti mnohému z toho, co se déje na
Zipadé, md mnohé vyhrady,? ale vlastni obsah této teze nerozvadi.
Naopak. Rozhovor okamzité vraci do koleji ,zdkladni skutecnosti®
(grundlegende Tatsache), ktera tkvi v tom, Ze ,jedno uskupeni predstavu-
je porobu (Knechtschaft) a druhé svobodu (Freiheit) .

Autofi Prazské vyzvy méli samoziejmé dost fantazie, aby si dovedli
predstavit, Ze jisty segment mirovych aktivistd by se mohl snadno stit
bezdé¢nym ndstrojem sovétské politiky, ale z toho pro né neplynulo, ze
sporny je étos hnuti jako celku. Nepovazovali je tedy za protivniky, ale
za spojence v zdpase o novou orientaci svéta, a neobraceli se zddy k jeho
nabidce k dialogu. Viclav Havel to opsal trochu omluvnym vyrokem
o bazilni disidentské slabosti pro mravni étos spolecenského angazma,
jez uprostred vyspélé konzumni spolecnosti davd pfednost starosti
o osud svéta.10

To byl ovsem dost podstatny rozdil v pohledu na svét, zabarveny navic
Briigelovou identifikaci s konzervativnim autorem ¢eské provenience —
s Viclavem Rackem (pseudonym ¢eského samizdatového publicisty).
Zavéry Rackovy vybojné polemiky s Celnym predstavitelem Evropské-
ho nukledrniho odzbrojeni profesorem Edwardem P. Thompsonem
v britském tydeniku New Statesman z jara 1983 charakterizoval Brigel
jako ,témér klasické®. Jeste drazdivéjsi kolorit dodava véci skutecnost,
ze Thompson v roce 1981 navstivil Prahu, a to na zpdte¢ni cesté z Bu-
dapesti, ale na rozdil od Madart mu pry Cesi dvefe neotevieli (presné
podle pozdéjsi Briigelovy emotivni rady). Thompsonova budapestskd
prednaska presto v ¢eském disentu kolovala a byla pfedmétem vaznych
uvah. V kvétnu 1983 pak vySel v Londyné sbornik stati o miru a svobo-
dé Ceskych autort, ktery usporadal Jan Kavan a vydala jej jeho exilova
agentura Palach Press. Vedle stati Jifiho Hajka a Ladislava Hejddnka
byl do ného zafazen i mij otevieny dopis E. P. Thompsonovi, jenz
Racek pro zménu dehonestoval jako produkt eurokomunismu v jeho
nejsofistikovanéjsi verzi.

,Lch habe an vielen Dingen im Westen vieles auszusezten.“ (JWB)
10 HAVEL, Viclav. Anatomie jedné zdrzenlivosti. Napsano v Praze v dubnu 1985 pro

mirovy kongres v Amsterodamu a mezindrodni sbornik o evropské identité.
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Rackova ponékud denunciacné stfizend charakteristika méla logiku: muj
jazyk byl jisté blizsi austromarxistovi Hilferdingovi, autorovi dila o financ¢-
nim kapitilu, jenz inspiroval Lenina, nez ,,postimperialnimu® Peteru Slo-
terdijkovi, jenz chapal rozchod s tradicnim pfendsenim fise/translatio im-
perii jako obrat v evropské ,mytomotorice®. A moje kritika pacifisticky
ladéné vize rozpusténi Varsavské smlouvy i Severoatlantického paktu mu-
sela konzervativce iritovat uz proto, ze vyslovné zavrhovala ,,novokonzer-
vativni“ rétoriku Margaret Thatcherové. A jako tecka za véci muze slouzit
fakt, ze na ideu spojeni perspektivy miru s ,,novodemokratickym“ obratem,
z né¢hoz se méla zrodit Evropa samospravna ,navenek i dovnit“ reagoval
Edward P. Thompson, takto marxisticky orientovany historik, uznalou
stati, kterd vysla v jeho knize Haevy dancers v roce 1985.

V.

Vécnéji urcuje vzdalenost mezi Brigelem jako socidlnim demokratem
atlantického stiihu a autory Prazské vyzvy Briigelova obrana Severo-
atlantického paktu. Pakt podle Briigela ,vznikl jen proto, aby ochrénil
svobodu, kterd jesté v Evropé (po vélce) zbyla“ a stal se tak ,nenahradi-
telnou zarukou miru a svobody v Evropé“.11 Jeho rozpusténi a odchod
vojenskych jednotek USA z Evropy, coz byl pozadavek, ktery Prazskd
vyzva mirovym hnutim koncedovala, proto, pokud trvaji ,soucasné
hrozby*, nepfichdzi v ivahu.

I'v takto naznaceném geopolitickém pidorysu svéta se sice skryva me-
tafora demokratického ohné a nedemokratické vody, ale ani v tomto pri-
padé nejde o to, k jakému utvaru se poji svoboda a k jakému poroba, ale
o letitou tradici spojenou s proslulym varovani Dwighta Eisenhowera
pfed manévry takzvaného vojensko-primyslového komplexu, tj. pfed po-
litikou podrizujici demokracii ,zbrojaram®. Ale fakt, ze uvedené tradici
JWB zjevné nevénoval pfimou pozornost, aC uz se dva, tfi roky pretidsal
projekt hvézdnych vélek Ronalda Reagana jako projev syndromu preex-

ponované vojenské sily, neznamend, ze si ji nevsimal nepiimo.

11 Der NATO-Pakt ist eine garantie fiir Frieden und Freiheit in Europa. Seine Auf-
16sung und der Abzug der militirischen Verbinde der USA kommen nicht in Frage,
solange die heutige Bedrohung bestehen bleibt.“ (JWB)
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To lze vystopovat z kritiky dokumentu vydaného mluvéimi Charty 77
k 21. srpnu 1985.12 Podle JWB opakuje a zhorsuje nékteré omyly Praz-
ské vyzvy, nejpovazlivéjsi je pry interpretace aktualniho vyvoje v Sovét-
ském svazu. Reci o tom, Ze lidé sleduji taméjsi ,novy vyvoj s ozivenim,
ze Ctou a poslouchaji Gorbacovovy projevy, mohou byt dobrym argu-
mentem proti husikovské strnulosti, pise Briigel, ale podnécuji nové
iluze o panech v Moskvé. Briigel uzavird: Nepamatuje si snad nikdo
z autoru prohlseni jaké nesmysly se hlasaly pred tficeti roky o Malen-
kovovi, kdyz nahradil Stalina? Je skute¢né vylouceno, aby se lidé ucili ze
zkusenosti?

J. W. Briigel zjevné prehlédl propastny rozdil mezi rezimem, ktery se
sotva vydal na cestu ,destalinizace®, a rezimem, ktery se poticel pozdni-
mi Helsinkami. Gorbacov nebyl replikou sporného Malenkova, podob-
né jako Alexander Dubéek nebyl replikou Antonina Novotného. Gor-
bacov a Dubcek reprezentovali zcela jiny historicky stupen, zcela jinou
kvalitu a dynamiku rozkladu bezperspektivniho rezimu. Ale Briigel ostfe
vnimal nebezpedi, které plynulo z vlivu reformné komunistickych iluzi
na demokratickou opozici. Pfi vsi tcté ke glasnosti a perestrojce Mi-
chaila Gorbacova nelze pominout, Ze nereprezentoval ob¢anské hnuti
za obrat k demokratickému miru (za likvidaci paktd), ale angazmd libe-
ralniho kfidla imperidlni elity za ,trvaly mir“ mezi supervelmocemi.

Tato teze nis jesté jednou vraci k Briigelovu durazu na mir ,ve svo-
bodé“ (neni miru bez svobody), nebot to, co plati, je jen mir a svobo-
da.13 Briigelovo pevné presvédceni, ze Charta 77 toto stanovisko opus-
tila, se dotyka subtilniho, ale zdroven vyzna¢ného problému jazyka
Prazské vyzvy a dokumenti, které kritizuje. Jejich vychodiskem je
pojem demokraticky mir, neboli mir s pfivlastkem ,demokraticky®, na
rozdil od miru ,imperidlniho®, jenz je zaloZen na hegemonii velmoci.
Toto vychodisko bylo mnohym upfimnym reformatorim dubcekov-
ského razeni zcela cizi, zili ,centristickym® pfesvédcenim, Ze reform-
ni politika se dd délat jen se sovétskym souhlasem a v souladu se zdjmy
sovétského vedeni. Demokratickou opozici, kterd tento ramec prola-
movala, podezfivali z nepochopeni reality, z planého, nezodpovédné-
ho a dobrodruzného radikalismu.

12 Byli jimi Jifi Dienstbier, Eva Kantiirkov4 a Petruska Sustrova

13 Es zihlen nur Frieden und Freiheit.“ (JWB)
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Analogickou distinkci mezi reformni ¢i reformistickou orientaci a de-
mokratickou opozici vystihl Adam Michnik ve svém eseji O novém evo-
lucionismu z poloviny sedmdesatych let. Michnik klade svou novoevo-
lucionistickou perspektivu proti perspektive ,revizionistické®, zapletené
v iluzich, Ze reforma vzejde z liberdlniho kfidla apardtu strany ¢i libe-
rilniho kfidla etablovaného v Moskvé. V hlavdch exkomunistu, ktefi
patfili k aktivu Charty 77, se stietaly oba zptsoby mysleni. Hlavni autofi
Prazské vyzvy (Dienstbier, Havel a moje mali¢nost) vsadili na némec-
kou pointu, aby vyhranili demokratickou perspektivu Helsinek ,zdola“.
Exkomunisté kolem Jifiho Hajka ji naproti tomu ,zehlili“ z obavy, ze
chartisté si nabéhnou, tedy z obavy, kterou vyjadril i Johann Wolfgang
Briigel. Jsem si ostatné jist, ze Jifi Dienstbier, ktery Pragskou vyzvu
v jejim kone¢ném znéni zredigoval, by se neodvazil tvrdit, Ze z jeho
,brusleni mezi kamarady” (jeho autenticky vyrok) vzesel dokument bez
jakéhokoli odlesku ,centristického mysleni a ze ohledy k nému nepo-
znamenaly ani dokument k 21. srpnu 1968.

VI.

Ze vseho, co Johann Wolfgang Brigel ,stran Prazské vyzvy“ a vécech
kolem ni v roli strazce dusledné demokratické perspektivy napsal, vy-
tusime pohnuté drama stfedoevropského vzdélance. Nepochybné se
na konci exilu stfetl s fenoménem, jenz rozjasnil jeho Zivotni horizont,
aby jej vzapéti naplnil ,tézkymi pochybnosti“. Za svd naléhava varo-
vani ,z londynského zavétii“ (jak sim zdurazioval) se nepfestal citit
provinile. Jeho Ad vocem konci povzdechem: , Es tut mir leid, so nega-
tiv sein zu miissen. Sed dixi et salvavi animam meam.“ (,Lituji, Ze se
musim vyjadfovat tak negativné, ale pravil jsem a spasil jsem svou
dusi®).

Charta 77 neucarovala éeskému Némci, jemuz se Ceskoslovensko
stalo ,osudem®, ndhodou: Briigel byl celym svym habitem svétoobca-
nem a internacionalistou odchovanym reformistickou socidlni demo-
kracii, kterd se vzeprela bolsevismu 1 némeckému imperialismu. Snad-
no se proto srovnal s Masarykovym rozvrhem jednotné organizace
lidstva ,,pod vedenim Zdpadu“. V tomto smyslu mél nejbliz k Viclavu
Havlovi. Pragskou vyzvu vnimal jako vykolejeni z této tradice.
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Kriticky zpusob, jimz Johann Wolfagang Briigel smyslel o Prazské
vyizvé, by jisté neovlivnil jeho vztah k udalostem, které na konci jeho po-
sledni dekddy zménily svét. Urcité by ho zaujalo, Ze dik véhlasu Prazské
vyzvy se v Praze nékolik dni po formélnim sjednoceni Némecka (v fijnu
1990) sesli obcansti aktivisté z celé Evropy i ze zdmofi, aby zalozili He/-
sinské oblanské shromdzdéni — Helsinky Citizens Assembly (HCA), a ze
o néco midlo pozdéji se konala v duchu ,druhych Helsinek® evropska
konference na nejvyssi urovni v Pafizi, ktera se zapsala do déjin Dekla-
raci o nové Evropé — o Evropé ,mirové, demokratické a jednotné®, a ze
pfitom vyznamné asistovala ¢eskoslovenska zahrani¢ni politika obhos-
podafovand od konce roku 1989 Jifim Dienstbierem...

Zdrzenlivéjsi by mozna byl ke zprave, Ze nejaplaudovanéj$im fecni-
kem na setkani evropskych i zdmofskych aktivisti v Praze byl Viclav
Havel, ktery v své dvojjediné roli ex-disidenta a prezidenta symbolizo-
val splynuti Helsinek ,shora“ s Helsinkami ,zdola“. Nikoli proto, Ze by
to Havlovi nepral. Spise proto, ze by si byl dobfe védom mnohoznac-
nosti tohoto zlomového okamziku. Tak ¢i onak, nepochybuji o tom, ze
Johann Wolfgang Briigel kritizoval Prazskou vyzvu pravé proto, ze se
angazoval ve svérdzném zdpasu o evropskou tfeti cestu mezi dirigistic-
kym socialismem a bezperspektivni restauraci historicky prili§ opotfe-
bovanych poméra.
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Resumé:

Jaroslav Sabata
Ad vocem: Prager Aufruf — Nicht nur aus dem Leben Johann Wolfgang Briigels

Mit ein paar unveréffentlichten Briefen, die in den Jahren 1984—-1986 an den His-
toriker Vilém Precan adressiert wurden, ist Johann Wolfgang Briigel in den Dia-
log der Charta 77-Leute mit den Représentanten westlicher Friedensbewegungen
eingestiegen und dadurch auch in die interne Geschichte des tschechischen Dis-
sents. Seine Debatte mit der westlichen Friedensbewegung gipfelte in dem Pra-
ger Aufruf (es ging um einen offenen Brief der fast fiinfzig wichtigsten Unter-
zeichner der Charta 77 an den Kongress fiir Européische Nuklear-Abriistung, der
im Juli 1985 in Amsterdam stattfand).

Dank des Vorschlags, die tabuisierte Frage des Friedensabkommens mit
Deutschland zurtick in das européiche diplomatische und politische Spiel zu brin-
gen (um so mit der Spaltung Europas Schluss zu machen), wurde der Prager
Apell zum zitiertesten Dokument aus der intelektuellen Werkstatt des tschechi-
schen Dissidententums. Briigels Kommentar zum Aufruf mit dem Titel Ad vocem:
Prager Aufruf vom 19.3.1985, der acht Tage nach seiner Veréffentlichung nie-
dergeschrieben wurde, war aber kein Kompliment. Im Gegenteil. Das Hereinbrin-
gen der deutschen Frage in die Debatte war fiir Briigel eine politische Unge-
schicktheit (wértlich ,ganz verfehlt”). Fiir einen Irrtum hielt er auch den Dialog der
Charta 77 mit den Représetanten westlicher Friedensbewegungen und die
Befiirwortung zur Entwicklung der Zusammenarbeit beider gesellschaftlicher Sys-
teme im Geist von Helsinki. Die Anndherung der demokratischen Européischen
Gemeinschaft und des undemokratischen Rat fiir gegenseitige Wirtschaftshilfe
kam ihm sogar als Vereinigung von Wasser und Feuer vor.

Der Sozialdemokrat Johann Wolfgang Briigel wusste wohl, dass sich die An-
ndherung zwischen West und Ost bereits in der strategischen Floskel der deut-
schen Sozialdemokratie Wandel durch Anndherung seit Anfang der sechziger
Jahre ankiindigte, dass derer Friichte die ,Normalisierungsvertrdge"” der BRD mit
der Sowjetunion, der DDR und der CSSR in den Jahren 1971-1973 waren und
dass diese Umorientierung der westdeutschen Politik den Weg fiir die Konferenz
iiber Sicherheit und Zusammenarbeit (1972-1975), angebahnt hat. lhm konnte
auch nicht entgehen, dass die Existenz der sogenannten Helsinki-Gruppen und
vor allem der Charta 77 mit dieser Politik wesentlich bedingt war. Aber im Un-
terschied zu den Autoren des Prager Aufrufes war Johann Briigel nicht der Mei-
nung, dass sich Helsinki ,von oben“ mit Helsinki ,von unten“ immer intensiver
kombimiert, Schritt fiir Schritt in eine gewaltige Metaevolution verwandeln kénnten
und eine dhnliche Lage und Stimmung in der Mitte Europas wie im Jahre 1968
in der Tchechoslowakei erzeugen kénnten.

Der Autor des Essays erklért diesen Unterschied mit Briigels schwécheren kri-
tischen Einstelung zum Westen. Die Urheber des Prager Aufrufes hielten den
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Kommunismus als eine ,Widerspiegelung des Westens im gewélbten Spiegel”
(V. Havel). Die westlichen Pazifisten hatten sie darum als Verbiindete im Kampf
um den Frieden und die Demokratie mit einer postimperialen Perspektive wahr-
genomen. Johann Briigel sprach ihnen dagegen jeden positiven Beitrag in die-
sem Kampf ab. Seine kritische Einstellung im Bezug zu den westlichen Frie-
densbewegungen bleibt trotzdem in mancher Hinsicht respektabel. Sehr nahe
stand er den Autoren des Prager Apells sowohl mit seiner Abgrenzung im Bezug
zu dem dirigistischen Sozialismus, als auch zum Anklang groBdeutscher Menta-
litdt im Bezug zu der ,revanchistischen” Programmatik. Man kann vermuten, dass
ihm kaum entgehen wiirde, dass nach dem Fall der Berliner Mauer die deutsche
Politik dem Geist des Prager Aufrufs nicht folgte und folgen konnte. Der Zerfall
der bipolaren Welt spielte sich zwar wie eine eigenartige Verschmelzung von Hel-
sinki ,von oben* mit Helsinki ,von unten* (vollkommen symbolisierten das die
Umstédnde der Prédsidentenwahl von VAclav Havel), aber die Art und Weise der
Wiedervereinigung Deutschlands blieb dem Sinn der postimperialen Perspektive
der demokratischen Wende ziemlich weit entfernt. Man kann kaum (ibersehen,
dass dieser Ausfall innerlich mit dem zugespitz restaurativen Charakter des Unter-
ganges der bipolaren Welt im grossen und ganzen verbunden war.
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Peter Heumos

»Ein Blick
in den sudetodeutschen Nazisumpf“

Sudetendeutsche Landsmannschaft und Seliger-Gemeinde
im Spiegel der Berichterstattung der Mitteilungen der
Arbeitsgemeinschaft ehemaliger Funktiondre und
Mitglieder der Deutschen Sozialdemokratischen Arbeiter-
partei in der Tschechoslowakischen Republik 1966—1974

In den Jahren 1966-1974 erschien in Tann, im niederbayerischen Land-
kreis Rottal-Inn, ein Nachrichtenblatt, das zunichst unter dem Titel
Mitteilungen der Arbeitsgemeinschaft ehemaliger Funktiondre und Mitglie-
der der Deutschen Sozialdemokratischen Arbeiterpartei in der Tschechoslo-
wakischen Republik, seit 1970 dann als Mitteilungen der Arbeitsgemein-
schaft ehemaliger deutscher Sozialdemokraten in der Tschechoslowakei
zweimonatlich in einer Auflage von rund 500 Exemplaren veréffent-
licht wurde.!

Herausgeber der Mitteilungen war Rudolf Zischka, der 1932-1938
dem Vorstand, seit Mirz 1938 auch dem Exekutivausschuss der Deus-
schen Sozialdemokratischen Arbeiterpartei in der Tschechoslowakischen
Republik (DSAP) angehort hatte und 1935 fiir diese Partei in die tsche-
choslowakische Nationalversammlung gewihlt worden war. Als DSAP-

1 Alle Angaben zu den Mitteilungen und alle Zitate daraus beziehen sich auf den Be-
stand dieses Periodikums im Archiv des Instituts fiir Zeitgeschichte (IfZ) in Miinchen
unter der Signatur ,Dn 325 Die Mitteilungen liegen in hektographierter Form vor. Im
Jahr 1966 wurden die Mitteilungen offenbar 14tiglich herausgegeben, doch sind eini-
ge Nummern weder datiert noch nummeriert. Die Jahrgangszihlung der Mitteilungen
beginnt 1967. Erst ab Nr. 1/1967 tragen die Mitteilungen im Kopf des Deckblatts den
Namen des Blattes; ab Nr. 1/1968 findet man auf der (nunmehr meistens gedruckten)
Titelseite ein Inhaltsverzeichnis. Die Rechtschreibung der Zitate aus den Mitteilungen
und des Textes im Anhang zu diesem Beitrag wurde der seit dem 1. August 1998 gel-
tenden neuen Orthographie angepasst.
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Funktionir sammelte Zischka in den dreifdiger Jahren auch Erfahrun-
gen in der Pressearbeit. Im November 1938 emigrierte er nach London,
im Mai 1939 weiter nach Bolivien. Von dort tibersiedelte er 1962 in die
Bundesrepublik.2

Die Mitteilungen waren ein Einmannbetrieb, in dem Zischka die
Aufgaben des Herausgebers, Redakteurs, Leitartiklers, Finanzchefs und
Versandleiters in seiner Person vereinigte. Zischka handelte im Auftrag
der 1964 gegriindeten Arbeitsgemeinschaft ehemaliger Funktiondre der
DSAP, deren Mitglieder iberwiegend in der Bundesrepublik, ferner in
Osterreich, Schweden, England und Kanada lebten.3 Zum Kern der 4r-
beitsgemeinschaft gehorten Johann Wolfgang Briigel, der die Herausgabe
der Mitteilungen finanziell unterstiitzte,* und zwei weitere ehemalige
DSAP-Funktionire, die, wie Zischka, Abgeordnete dieser Partei ge-
wesen waren : Franz Kégler, der die DSAP seit 1935 im Prager Parla-
ment reprisentiert hatte und nach dem Zweiten Weltkrieg im britischen
Exil geblieben war,> sowie Franz Krej¢i, der vor dem Miinchener
Abkommen aus Trutnov nach Prag tibersiedelte und daher sein Abge-
ordnetenmandat (seit 1936) bis zur Auflésung der tschechoslowaki-
schen Nationalversammlung am 21. Mirz 1939 behalten konnte. Krej-
¢i emigrierte im April 1939 nach Schweden und blieb dort — nachdem
ihm die tschechoslowakischen Behérden 1945 die Einreise in die CSR
verweigert hatten — bis zu seinem Tod (1973).6

2 Biographische Angaben zu Zischka, der 1980 verstarb, In: RODER, Werner —
STRAUSS, Herbert A. - SCHNEIDER, Dieter Marc — FORYTH, Louise (Hrsg.).
Biographisches Handbuch der deutschsprachigen Emigration nach 1933. Band I: Politik, Wirt-
schaft, Oﬁéntlitbes Leben. Miinchen-New York-London-Paris 1980, S. 850.

3 Ein allgemeiner Hinweis auf die geographische Verteilung der Mitglieder der
Arbeitsgemeinschaft in dem Brief Zischkas an Paul vom 27.10.1965. Archiv IfZ, Miin-
chen. Dn 325. - Zur Emigration eines Teils der DSAP-Mitglieder nach Schweden nach
dem Miinchener Abkommen vgl. MUSSENER, Helmut. Exi/ in Schweden. Politische
und kulturelle Emigration nach 1933. Miinchen 1974; zur DSAP-Emigration nach Ka-
nada vgl. WIEDEN, Fritz. The Sudeten Canadians. Toronto 1979.

4 Archiv IfZ, Miinchen. Nachlass Zischka, ED 196/1, Zischka an Briigel vom 26.3.1966.
5 Biographische Angaben zu Kégler, der 1983 in Aylesbury (England) verstarb, vgl.
RODER, Werner — STRAUSS, Herbert A. — SCHNEIDER, Dieter Marc — FO-
RYTH, Louise (Hrsg.). Biographisches Handbuch der deutschsprachigen Emigration nach
1933. Band I: Politik, Wirtschaft, Oﬁ%nz‘/icbes Leben. Miinchen-New York-London-Paris
1980, S. 377 £.

6 Biographische Angaben zu Krejéi, Ebd., s. 395.
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Zusammengehalten wurde die Arbeitsgemeinschaft durch ihre
Opposition zur Sudetendeutschen Landsmannschaff’ und vor allem zu der
Allianz der in der Seliger-Gemeinde organisierten sudetendeutschen So-
zialdemokraten mit der Landsmannschaft.8 Das bedeutete in erster
Linie Frontbildung gegen den Vorsitzenden der Seliger-Gemeinde, Wen-
zel Jaksch, der den Typus des scheinradikalen, mit westlichen Traditio-
nen zerfallenen volkischen Frondeurs verkorperte, den die Zwischenk-
riegsira hervorgebracht hatte,? und von zeitgendssischen Politologen
einem ,linken Nationalsozialismus“ zugeordnet wurde,10 sowie gegen
Ernst Paul,1! den geschiftsfihrenden Bundesvorsitzenden der SeZiger-
Gemeinde,1? die beide mit einer ,braune[n] Einrichtung® kooperierten,

7 Von den zahlreichen Publikationen tiber die Sudetendeutsche Landsmannschaft, die nicht
aus deren Nihrboden kommen, sei hier nur die neueste angefiihrt: SPATER, Erich. Kein
Frieden mit Tschechien. Die Sudetendeutschen und ibre Landsmannschaft. Hamburg 2005.

8 Die Seliger-Gemeinde war — wie andere so genannte Gesinnungsgemeinschaften, etwa
die christlich-soziale Ackermann-Gemeinde — nicht kollektives Mitglied der Sudetendeutschen
Landsmannschaft, die ausschlieflich auf individueller Mitgliedschaft beruhte.

9 Zum gesellschaftlich-politischen Nihrboden dieses Typus, der zwischen kommu-
nistischer/sozialistischer Programmatik einerseits und vélkischem Radikalismus ande-
rerseits oszillierte, vgl. SCHUDDEKOPEF, Otto-Ernst. Linke Leute von rechts. Die na-
tionalrevolutiondren Minderheiten und der Kommunismus in der Weimarer Republik.
Stuttgart 1960.

10 So die Einschitzung von Richard Léwenthal. Zit. nach dem Schreiben des Zeit-
historikers Werner Réder an die Redaktion der Siddeutschen Zeitung vom 21.6.1966.
Archiv IfZ, Miinchen. Nachlass Zischka, ED 196/3. — Zur Rolle von Jaksch in der
DSAP vgl. vor allem BACHSTEIN, Martin K. Wenzel Jaksch und die sudetendeutsche
Sozialdemokratie. Miinchen 1974 (Verdffentlichungen des Collegium Carolinum 29).
11 Biographische Angaben In: RODER, Werner — STRAUSS, Herbert A. — SCHNE-
IDER, Dieter Marc — FORYTH, Louise (Hrsg.). Biographisches Handbuch der deutsch-
sprachigen Emigration nach 1933. Band I: Politik, Wirtschaft, Oﬁm‘/icbes Leben. Miin-
chen-New York-London-Paris 1980, S. 551.

12 Besonders die weit iiber politische Gegensiitze hinausgehende Animositit zwischen
Brigel und Jaksch ist vor dem Hintergrund einer Unterlassungsklage zu sehen, die Briigel
1960 gegen den Munchener Verlag Die Briicke angestrengt hatte: Es ging dabei vor allem
um die in der Zeitschrift Die Briicke kolportierte Behauptung, Briigel habe mit Hilfe
eines gefilschten Geheimdienstberichtes wihrend des Zweiten Weltkrieges Jaksch eine
Mitschuld an der Aussiedlung der Sudetendeutschen in die Schuhe schieben wollen. Das
Miinchener Landgericht entschied, dass dieser Behauptung ,jede Grundlage fehlte” und
gab der Klage Briigels statt. Die Handakten dieses Prozesses, die dem Vf. von Vilém Pre-
¢an in Kopie tiberlassen wurden, werden fiir den vorliegenden Beitrag nicht genutzt, weil
die Einbeziehung der Debatte tiber die Genese der Aussiedlung der Sudetendeutschen
den begrenzten Rahmen unseres Themas sprengen wiirde
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»in der die Funktionire ihr liebstes Kind, das Hakenkreuz, auf der Re-
versseite des Rockaufschlages tragen.13

Es charakterisiert weniger die politische Ausrichtung der Arbeitsge-
meinschaft als vielmehr das politische Klima der Bundesrepublik jener
Jahre, dass die Arbeitsgemeinschaft aufgrund ihrer massiven Kritik an
Jakschs ostpolitischen Konzepten sofort in die kommunistische Ecke
gedringt wurde: Der Bruch, den Briigel, Kégler und Krejci in der Emi-
gration mit der von Jaksch gefihrten Treuegemeinschaft sudetendeutscher
Sozialdemokraten vollzogen,14 hatte sie, so mochte es scheinen, in die
Arme der Zinner-Gruppe'> (Grofibritannien) bzw. der 1944 entstande-
nen Vereinigung der Antifaschisten aus der CSR (Schweden) getrieben,
die dem Fithrungsanspruch Jakschs im Exil entgegentraten und auf der
Grundlage ihrer loyalen Haltung zum tschechoslowakischen Staat und
eines orthodoxen proletarischen Internationalismus mit der tschecho-
slowakischen Exilregierung unter Benes und mit tschechoslowakischen
Kommunisten kooperierten. Krejci hatte diese Politik zeitweilig mit-
getragen.16 Briigel, der sich als politischer Publizist mit der Zinner-

13 Zit. nach dem von Zischka verfassten Leitartikel Sudetendeutsche Politik auf dem
Scheidewege. In: Mitteilungen, Nr. 1/1967, S. 1-3.

14 Ausfiihrlich zur Entwicklung der Treuegemeinschaft BACHSTEIN, Martin K. Die
Politik der Treuegemeinschaft sudetendeutscher Sozialdemokraten als Hauptreprisentanz des
deutschen Exils aus der Tschechoslowakischen Republik. In: BOSL, Karl (Hrsg.). Das Jahr
1945 in der Tschechoslowakei. Internationale, nationale und wirtschaftlich-soziale Probleme.
Miinchen-Wien 1971, S. 65-100.

15 Josef Zinner (1894-1961), 1933 Vorsitzender der Union der Bergarbeiter in der
CSR, seit 1940 Kopf der Opposition gegen Jaksch im britischen Exil, der sich bis
Kriegsende ein Drittel der ehemaligen DSAP-Mitglieder anschloss. Zusammen mit
Gustav Beuer und Alfred Peres griindete Zinner, der jede nationalpolitische Losung des
so genannten Sudetenproblems durch Aussiedlung der Deutschen aus der Tschecho-
slowakei ablehnte, im Oktober 1942 den Einheitsausschuss der sudetendeutschen Anti-
faschisten in Grofbritannien.

16 Vgl. den Bericht tiber die politischen Verhiltnisse in der tschechoslowakischen Emi-
gration in Stockholm, den das Press Reading Bureau am 25.11.1944 dem Political In-
telligence Department in London tbersandte, abgedruckt beit HEUMOS, Peter. Die
Emigration aus der Tschechoslowakei nach Westeuropa und dem Nahen Osten 1938-1945.
Politisch-soziale Struktur, Organisation und Asylbedingungen der tschechischen, jiidischen,
deutschen und slowakischen Fliichtlinge wéihrend des Nationalsozialismus. Darstellung und
Dotkumentation. Miinchen 1989, Dokument Nr. 53 (Veréffentlichungen des Collegium
Carolinum 63).
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Gruppe befasste,17 erklirte 1974 in den Mitteilungen, er habe sich in
dieser Gruppe nie engagiert und wies zugleich Mutmaflungen von Pro-
tagonisten der historiographischen Rechten in der Bundesrepublik zu-
riick, die Zinner-Organisation sei eine Marionette Beness gewesen.
Auch Kogler hatte, Briigel zufolge, der Zinner-Gruppe fern gestan-
den.!8 Im Mai 1965 schrieb Zischka an den stellvertretenden SPD-Vor-
sitzenden Erler, Jaksch habe leichtes Spiel, wenn er seine politischen
Gegner aus der Zeit des Exils prokommunistischer Neigungen bezich-
tigte: ,Ein solches Argument zieht in der BR immer.“1?

Dass der populire Antikommunismus mit seiner Beschworung der
Bedrohung aus dem ,,Osten® in der Bundesrepublik fiir ein Beschwei-
gen, Vertuschen und Schonfirben der NS-Vergangenheit und damit fiir
eine hohe personelle Kontinuitit in allen gesellschaftlichen Bereichen
instrumentalisiert wurde, ist oft beschrieben worden.20 Wenn Adenau-
er auf einem CDU-Parteitag vor dem Hintergrund politischer Verfol-
gung in kommunistischen Staaten Gestapo und Konzentrationslager in
ein freundlicheres Licht zu riicken versuchte,?! dann war dies nur die
logische Konsequenz seiner Strategie, die Bastionen der ehemaligen
NS-Funktionseliten nicht anzutasten, auch nicht im Staatsapparat. So

17 BRUGEL, Johann Wolfgang. Zur Geschichte der Zinnergruppe. Hrsg. fiir die Arbeits-
gemeinschaft ehemaliger deutscher Sozialdemokraten in der Tichechoslowakei von Rudolf
Zischka. Tann o.].

18 Vgl. dazu die Beitrige von Briigel in den Mitteilungen Nr. 1/1974, 9 (Marchener-
zéihlungen diber die Zinnergruppe) und Nr. 2/1974, 6 (Nochmals die Frage der Zinner-
gruppe). Beide Artikel sind eine massive Kritik an der einleitenden Studie von Fried-
rich Prinz zu, vgl. PRINZ, Friedrich (Hrsg). Wenzel Jaksch — Edvard Benes. Briefe und
Dokumente aus dem Londoner Exil 1939—-1943. Kéln 1973.

19 Archiv IfZ, Miinchen. Nachlass Zischka, ED 196/12, Zischka an Erler vom
7.5.1965.

20 Neuerdings dazu BROCHHAGEN, Ulrich. Nach Niirnberg. Vergangenheitsbewdlti-
gung und Westintegration in der Ara Adenauer. Hamburg 1994.

21 Vgl. dazu den Exkurs: Kalter Krieg, Antikommunismus und die Vergangenheit (ohne
Angabe des Vis.), In: FREI, Norbert — FREIMULLER, Tobias - MIQUEL, Marc von
- SCHANETZKY, Tim — SCHOLTEN, Jens — WEISS, Mathias (Hrsg.). Hitlers Eli-
ten nach 1945. 2. Auflage. Miinchen 2004, S. 215-217 (dtv 340-45).
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rekrutierten sich beispielsweise, wie Adenauer 1952 einrdumte, zwei
Drittel der Beamten des Auswiirtigen Amtes aus vormaligen Partei-
genossen.22

Die Mitteilungen als eines der yielen Foren, von denen Impulse zur
Herausbildung einer kritischen Offentlichkeit in der Bundesrepublik
ausgingen,?3 bekamen antikommunistische Ressentiments umso mehr
zu spiiren, als der Gegenstand ihrer Kritik, die in der Masse rechtskon-
servativen und reichlich mit ,Ehemaligen“ durchsetzten Vertriebenen-
verbinde, hinter jedem Einwand gegen ihre Politik , Kommunisten und
Aufweichler“ witterten.24 Zischka tat ein Ubriges und provozierte diese
Semantik: ,Wenn die Russen, wie sie das erst jiingst getan haben, das
deutsche Volk und seine Regierung des Revanchismus verdichtigen und
davon reden, dass von unseren Hiusern die Hakenkreuze herunter-
schauen, dann ist das eine Verleumdung. Wenn aber dieselben Russen
sagen, dass die Sudetendeutsche Landsmannschaft eine nazistische
Organisation mit revanchistischen Zielen ist, dann sagen sie die Wahr-
heit...“25

Zu den Belegen fiir Revanchismus zdhlten die Mitteilungen die
1963 auf dem ,Sudetendeutschen Tag“ verkiindete ,Staatsrechtliche
Erklirung®, die unter dem Titel , Freistaat Sudetenland® avisierte, dass
die Sudetendeutschen ,nach Riickkehr in ihr angestammtes Sied-
lungsgebiet dort auf demokratischer Grundlage ein freies staatliches
Gemeinwesen errichten wollen®. Sollte Prag damit nicht einverstan-
den sein, hatte Bundesverkehrsminister Seebohm als damaliger Spre-

22 Stenographische Berichte des Deutschen Bundestages. 1. Wahlperiode, 22.10.1952,
S. 10735 f.

23 Uber sozialistische Zirkel hinaus diirften die Mitteilungen einem breiteren Publikum
vor allem dadurch bekannt geworden sein, dass sich die Siddeutsche Zeitung (Miinchen)
der Auseinandersetzung zwischen der Arbeitsgemeinschaft und Jaksch annahm und
dariiber berichtete. Archiv IfZ, Miinchen. Nachlass Zischka, ED 196/3, Doehring an
Zischka vom 18.1.1966. In diesem Brief ist von ,zahlreichen Presseversffentlichungen
tiber unsere Arbeitsgemeinschaft” auch an anderer Stelle die Rede. Diesen Hinweisen
bin ich nicht nachgegangen.

24 Mitteilungen Nr. 1/1967, S. 5 (Das Testament des Sozialdemokraten Wenzel Jaksch). —
Zur Geschichte der Vertriebenenverbinde s. neuerdings SALZBORN, Samuel. Gren-
zenlose Heimat. Geschichte, Gegenwart und Zukunft der Vertriebenenverbinde. Berlin 2000.
25 Mitteilungen Nr. 2/1967, S. 7 (Die Fabne hoch...! Eine Dokumentation zu den Vor-
gingen in der Sudetendeutschen Landsmannschaf?).
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cher der Landsmannschaft das Publikum beim Verlesen der Erklirung
wissen lassen, miisse ,das bolschewistische Kolonialreich vernichtet
werden®.26

Die Bereitschaft zu einer Diktion, die das Kind beim Namen und den
»~Altnazi“ einen ,Altnazi“ nannte, zogen die Mitteilungen bei ihren An-
griffen gegen die Sudetendeutsche Landsmannschaft auch aus der Ein-
schitzung, dass sich die wachsende Sensibilisierung der Offentlichkeit
tiir die NS-Vergangenheit kaum auf Bayern und so gut wie gar nicht
auf die Landsmannschaft erstreckte?’ — wohl einer der Griinde dafiir,
dass die ,Ungebrochenen® dort besonders gut gediehen. Der 1950 ge-
griindete Witiko-Bund, ,eine Art politischer Loge, in der sich aber doch
so ziemlich die ganze sudetendeutsche Naziprominenz zusammen-
fand“,28 konnte 1960 eine ,stolze Bilanz“ ziehen, die im Wesentlichen
auf das Konto des Bundes der Heimatvertriebenen und Entrechteten
(BHE) ging, der dem Witiko-Bund mit seinen héchstens 800 Mitglie-
dern zunichst als Sprungbrett diente: ,,Heute,“ heifdt es in dieser Bilanz,
yhaben wir Minister, Staatssekretire, Abgeordnete, Parteivorsitzende,
Bundesvorstandsmitglieder, Mitglieder [der] Bundesversammlung der
Sudetendeutschen Landsmannschaft, Chefredakteure, Zeitungsheraus-
geber usw. usw. in unseren Reihen...“2? In einer von Zischka 1965 zu-
sammengestellten Liste von 35 Funktioniren der Sudetendeutschen
Landsmannschaft figurierten 17 ehemalige SS- und SA-Fiihrer, die ihr
aus dem Dritten Reich stammendes politisches Kapital lingst nutz-
bringend angelegt hatten: als Redakteur (Foltinek), Verlagsleiter (von
Hanely), Regierungsdirektor (Hergl), Oberregierungsrat (Kéllner),
Staatssekretir (Schwarz), Minister auf Landesebene (Stain) oder Ab-

26 Mitteilungen Nr. 1/1967, S. 1 f. (Sudetendeutsche Politik auf dem Scheidewege).

27 Mitteilungen Nr. 2/1967, S. 5 (Die Fabne hoch ...! Eine Dokumentation zu den Vor-
gingen in der Sudetendeutschen Landsmannschaf?).

28 Zit. nach: ZISCHKA, Rudolf. Ein Blick in den sudetodeutschen Nazisumpf. Die Zu-
sammenarbeit zwischen den fiihrenden Funktiondiren der Seligergemeinde und der Sudeten-
deutschen Landsmannschaft. 1. Archiv IfZ, Miinchen. Dn 325. Der undatierte Text, der
aus dem Herbst 1965 stammt, wurde unter der Bezeichnung Memorandum einzelnen
SPD-Politikern und dem Parteivorstand der SPD zugeschickt. Archiv IfZ, Minchen.
Nachlass Zischka, ED 196/12, Zischka an den Parteivorstand der SPD vom 28.10.1965
als Anlage zu einem Schreiben gleichen Datums an die SPD-Fiihrung.

29 Ebd.
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geordneter (Lange — FDP; Becher — Hospitant der CSU).30 Solche in-
dividuellen Karrieren zogen Cliquenbildung und Seilschaften nach sich
und wirkten dann als Multiplikatoren: Stain beispielsweise, ehemals
Hitlerjugendfiihrer, bis 1962 Arbeitsminister fiir den BHE in Bayern,
»brachte viele Nazi-Witikonen in bayerischen Amtern unter, ohne dass
jemand Einspruch erhoben hitte“.31 Auf den Vorwurf, der bei der Zu-
sammenstellung derartiger Listen natiirlich auftauchte: einmal miisse
doch auch bei den Sudetendeutschen ,,Schluss gemacht werden mit der
Vergangenheit®, pflegte Zischka zu erwidern, es wire die Aufgabe der
»2Altnazis“ gewesen, ,Schluss zu machen“.32

Es liegt auf der Hand, dass die Arbeitsgemeinschaft die Sudetendeutsche
Landsmannschaft, deren Politik sie als ,eine Gefahr fiir den Frieden in
Mitteleuropa“ bezeichnete, nicht fiir legitimiert hielt, in einer Demo-
kratie gestaltend mitzuwirken und, vor allem, Einfluss auf die
Aufenpolitik zu nehmen. ,Die Landsmannschaften sind es, die mit
ihrem nationalistischen Getue, den Aufmirschen im Stile der Nazis und
den saftigen Sonntagsreden der Herren Seebohm und Jaksch dem gan-
zen deutschen Volke, das in seiner groflen Mehrheit zweifellos den
Wunsch hat, auch mit seinen 6stlichen Nachbarn in Frieden zu leben,
selbst in dem uns sonst freundlich gesinnten Ausland den Ruf einge-
tragen haben, Revanchisten und unverbesserliche Stérenfriede zu sein.
Es muss deshalb Aufgabe aller demokratisch gesinnten Sudetendeut-
schen sein, den nationalistischen Tendenzen, die sich in ihrer Mitte zu-
nehmend zeigen, entgegenzutreten.“33

30 Ebd., s. 3-5. Vgl. dazu auch das in Anm. 9 zit. Schreiben des Zeithistorikers Werner
Réder an die Redaktion der Siddeutschen Zeitung vom 21.6.1966, mit dem Réder auf
einen Bericht des Blattes tiber den Sudetendeutschen Tag vom Vortage reagierte. Roder griff
die in diesem Bericht zit. Feststellung des so genannten Sprechers der Landsmannschaft,
Wialter Becher, auf, kein Vorstandsmitglied der Landsmannschaft habe sich ,in der Ver-
gangenheit strafrechtlich vergangen“ und wies darauf hin, es seien ,mindestens acht der
13 Mitglieder des gegenwirtigen Bundesvorstandes der Sudetendeutschen Landsmannschaft
aktive Triger der Hitlerpolitik gewesen®, beispielsweise Franz Ohmann, Mitarbeiter des
Judenreferats bei der Prager Gestapo, Franz Bshm, NSDAP-Gaurichter und Beisitzer
des Standgerichtes in Liberec, Victor Aschenbrenner, Gauhauptstellenleiter der NSDAP.
Archiv IfZ, Miinchen. Nachlass Zischka, ED 196/3.

31 Ein Blick in den sudetodeutschen Nazisumpf, S. 5.

32 Mitteilungen Nx1.2/1967, S. 5 (Die Fahne hoch...! Eine Dokumentation zu den Vorgin-
gen in der Sudetendeutschen Landsmannschaf?).

33 Zit. nach: Evklirung ehemaliger Funktiondre und Mitglieder der Deutschen Sozialde-
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Die Arbeitsgemeinschaft zog, wie auch aus diesem Text zu erkennen
ist, gegen die Landsmannschaft von vornherein mit politischen Argu-
menten zu Feld und thematisierte die Rechtsanspriiche, mit denen die
Landsmannschaft ihren ost- und vertriebenenpolitischen Forderungen
Gewicht zu geben glaubte, entweder gar nicht oder nur deshalb, um sie
moralisch und politisch zu unterlaufen, mit anderen Worten: um die
Frage nach der Legitimitit von Recht tiber die Frage des gesetzten
Rechts zu stellen. Das Misstrauen gegen Rechtsstandpunkte kam na-
tirlich nicht von ungefihr. Spitestens die Nirnberger Prozesse hatten
fiir Zischka erwiesen, dass unter dem NS-Regime ,die zentrale Idee des
Rechts — nimlich der Schutz vor Willkir und Gewalt — restlos aufge-
geben und in ihr Gegenteil verkehrt worden war“.34 Es sind ,die heu-
tigen Befiirworter des Selbstbestimmungsrechtes der Volker,“ schrieb
Zischka, die ,in der goldenen Fiihrerzeit mit ihren SA- und SS-Stie-
feln jedes Recht niedergetrampelt haben®.3

Der Komplex der Auseinandersetzungen um das Miinchener Ab-
kommen illustriert vielleicht am besten die politische, soll heif’en: die
Interessen der Tschechoslowakei mitberticksichtigende Sicht der Mit-
teilungen. Briigel legte 1967 den Argumentationsrahmen fest: Man
komme mit der Formel vom Selbstbestimmungsrecht, die der Sude-
tendeutschen Landsmannschaft zur Legitimierung des Miinchener Ab-
kommens diente, nicht weiter, ,weil das Selbstbestimmungsrecht des
einen immer und tberall seine Schranke findet in dem Selbstbestim-

mokratischen Arbeiterpartei in der tschechoslowakischen Republik. Archiv IfZ, Miinchen.
Dn 325. Die Erklirung, die im Anhang zu diesem Beitrag abgedruckt wird, liegt im
Bestand Dn 325 undatiert vor. Thre endgiiltige Fassung war, wie aus dem Briefwechsel
zwischen Zischka und Briigel zu ersehen ist, das Ergebnis einer redaktionellen Bear-
beitung, die sich iiber Monate hinzog, da der Text der Erklirung mit allen Mitgliedern
der Arbeitsgemeinschaft abgestimmt wurde. Der terminus post quem fiir die Datierung
ist der Brief Briigels an Zischka vom 27.6.1965, dem Briigel eine ganze Seite mit Abiin-
derungsvorschligen zum Text der ,Erklirung® beifiigte. Archiv IfZ, Miinchen. Nachlass
Zischka, ED 196/1. Der terminus ante quem ist Zischkas Brief an den Parteivorstand
der SPD vom 28.10.1965, dem Zischka ein Exemplar der Endfassung der , Erklirung®
beilegte. Archiv IfZ, Miinchen. Nachlass Zischka, ED 196/12.

34 Zit. nach MIQUEL, Marc von. Juristen: Richter in eigener Sache. In: FREI, Norbert
- FREIMULLER, Tobias — MIQUEL, Marc von — SCHANETZKY, Tim -
SCHOLTEN, Jens — WEISS, Mathias (Hrsg.). Hitlers Eliten nach 1945. 2. Auflage.
Miinchen 2004, S. 165-214, hier 176.

35 Ein Blick in den sudetodeutschen Nazisumpf, S. 5.
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mungsrecht des anderen®.36 Der Bundesregierung sollte es deshalb
darum gehen, so Briigel 1971, dieses Abkommen als rechtlich ,nicht
existent zu bezeichnen: Frankreich und Grof8britannien seien im Rah-
men des Volkerbundpaktes verpflichtet gewesen, die territoriale Integ-
ritit eines Volkerbundmitgliedes zu verteidigen; daher war der Druck
beider Linder auf Prag, einen Teil des Staatsgebietes abzutreten, vol-
kerrechtswidrig. Der Vertrag von Locarno habe Deutschland dazu
verpflichtet, alle Streitigkeiten mit der Tschechoslowakei ohne Andro-
hung von Gewalt einem schiedsgerichtlichen Verfahren zu unterwer-
fen. Infolgedessen seien schon Hitlers Drohungen gegen Prag volker-
rechtswidrig gewesen. Schliellich sei das Abkommen — weil vom
tschechoslowakischen Parlament nicht verfassungskonform ratifiziert —
auch aufgrund der tschechoslowakischen Rechtsordnung vélkerrechts-
widrig; das Sudetengebiet habe folglich nie aufgehort, Bestandteil der
Tschechoslowakei zu sein. Daher bleibe Bonn nur die Moglichkeit, im
Streit um Miinchen eine politische Losung anzustreben. Diese miisse
darin bestehen, ,sich von einem Gewaltakt Hitlers mit aller Deutlich-
keit zu distanzieren“.37

Zischka argumentierte: Da sich 90 Prozent der Sudetendeutschen
1938 politisch mit Henlein, also mit Hitler bedingungslos identifiziert
hatten, ,miissen sie sich damit abfinden, dass der Verlust ihrer Heimat
die Konsequenz der militirischen Niederlage Hitlers ist“. Der Krieg
habe ,vollendete politische Tatsachen“ geschaffen. ,Wer da heute
Rechtsnormen ins Spiel bringen will, der mischt die Karten falsch.“ 38
Prononcierter als Briigel wies Zischka darauf hin, dass die Nichtbetei-
ligung der Tschechoslowakei an der Entscheidung von Miinchen eine
beispiellose Verletzung aller volkerrechtlichen Normen gewesen sei; dies
allein sei Grund genug, um das Miinchener Abkommen auf dem
»2Schindanger der Geschichte® zu begraben.3?

Briigels und Zischkas Standpunkte heben sich deutlich von dem na-
tionalen Autismus der ostpolitischen Wortfiihrer im rechten sudeten-
deutschen Milieu ab. Wenn in landsmannschaftlichen Kreisen — selten
ohne eine gehorige Portion Demagogie — der eigenen Opfer von Flucht

36 Mitteilungen Nr. 4/1967, S. 7 (Tichechen und Deutsche).

37 Mitteilungen Nr. 4/1971, S. 4 f. (Zur Frage der Giiltigkeit des Miinchener Abkommens).
38 Mitteilungen Nr. 1/1967, S. 3 f. (Zum Streit um das Abkommen von Miinchen).

39 Mitteilungen Nr. 4/1972, S. 4 f. (Wieder einmal das Abkommen von Miinchen).
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und Aussiedlung gedacht wurde,*0 verlor man kein Wort tiber die
tschechischen und jidischen Opfer im Protektorat Bchmen und Mih-
ren, wie Zischka bitter feststellte.4! Auch dann, wenn sudetendeutsche
Politiker dhnliche Erfahrungen machten wie Tschechen und Slowaken,
tithlten sie sich in ihrem nationalen Narzissmus nicht beirrt. Das gilt
zumal fiir Jaksch, dem im Sommer 1939 vor Augen gefiihrt wurde —
wenn auch auf einer vergleichsweise weniger gewichtigen politischen
Ebene —, was das ,Miinchener Verfahren“, also eine die Existenz-
grundlagen eines Staates betreffende Entscheidung, an der dieser nicht
beteiligt wurde, moralisch und politisch fir die Betroffenen bedeutet
haben musste. Als Jaksch am 21. Juli 1939 in einer Sitzung des SPD-
Parteivorstandes im Pariser Exil nicht nur mit scharfer Kritik an seinen
grof3deutsch-volkssozialistischen Plinen konfrontiert wurde, sondern
auch erfuhr, dass der Parteivorstand wenige Tage vorher im Neuen Vor-
wirts fir die Wiederherstellung der Tschechoslowakischen Republik in
den Grenzen vor dem Miinchener Abkommen plidiert hatte, hielt er
weitere Diskussionen fir tiberfliissig: ,,Er habe den Eindruck, dass die
Sudetendeutschen glatt verkauft wiirden, ohne gehort zu werden.“42

40 Vgl. dazu den Beitrag von Zischka Die Wahrheit iiber 250 000 ermordete Sudeten-
deutsche, In: Mitteilungen Nr. 1/1968, S. 8~11, und Mitteilungen Nr. 1/1971, S. 1-3 (Eine
Stunde der Wahbrheit). Mit ihrer Behauptung, Vertreibung und Aussiedlung hiitten 250 000
Sudetendeutschen das Leben gekostet, kniipfte die Sudetendeutsche Landsmannschaft
nahtlos an die nationalsozialistischen propagandistischen Aufblihungen der Ausschre-
itungen an, die sich vor dem Zweiten Weltkrieg zumal in Polen gegen Angehdorige der
deutschen Minderheit gerichtet hatten (,Bromberger Blutsonntag). Zu einer realisti-
schen Einschitzung der sudetendeutschen Vertreibungsverluste s. KUCERA, Jaroslav.
Statistische Berechnungen der Vertreibungsverluste — Schlufiwort oder Sackgasse? In: BRAN-
DES, Detlef — KURAL, Viclav (Hrsg. fiir die Deutsch-Tschechische und Deutsch-Slo-
wakische Historikerkommission). Der Weg in die Katastrophe. Deutsch-tschechoslowakische
Bezichungen 1938-1947. Essen 1994, S. 186-200.

4 Mitteilungen Nr. 2/1968, S. 17. Neuerdings zur sudetendeutschen ,Erinnerungspo-
litik“ ZIMMERMANN, Volker. Sudetendeutsche Perspektiven auf den Nationalsozialis-
mus. Einstellungen und Wertungen von der NS-Zeit bis heute. In: GLETTLER, Monika
- LIPTAK, Iubomir — MISKOVA, Alena (hrsg. Fir die Deutsch-Tschechische und
Deutsch-Slowakische Historikerkommission). Geteilt, besetzt, beherrscht. Die Tschecho-
slowakei 1938—1945: Reichsgau Sudetenland, Protektorat Béhmen und Mihren, Slowakei.
Essen 2004, S. 229-248 (Versffentlichungen der Deutsch-Tschechischen und Deutsch-

Slowakischen Historikerkommission 11).
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Die politische Skandalisierung der Sudetendeutschen Landsmannschaft
hatte zwar ihren Sinn in sich selbst, richtete sich jedoch, wie eingangs
festgestellt, dariiber hinaus darauf, die Se/iger-Gemeinde aus der
Zusammenarbeit mit der Landsmannschaft herauszubrechen. Diese
Zusammenarbeit legten, so die Fihrung der Se/iger-Gemeinde, die
,2Lehren der Vergangenheit“ nahe,*3 wozu Zischka bemerkte, die Ver-
gangenheit sei allerdings ,eine einzige Anklage gegen die Leute, die
sieben lange Jahre jene Schuld auf sich geladen haben, fir die heute
unser Volk biiflen muss“.#4 Fiir Zischka haftete dieser Zusammenarbeit
das Odium an, dass Jaksch, Paul und andere ehemalige DSAP-Mitglie-
der ,unsere alte Partei gewissermaflen jetzt noch gleichschalten wollen.45

Zischka sah, dass die deutschen Sozialdemokraten, die in der CSR
in nationalen Fragen gemifligt und kompromissbereit gewesen waren,*
im Schlepptau der Landsmannschaft an diese Tradition nicht mehr an-
kniipfen und erst recht nicht ihre Friedenspolitik fortsetzen konnten,
die sie noch im Exil des Zweiten Weltkrieges betrieben hatten.*” Er
gehe mit der Fahrung der Sefiger-Gemeinde ,in der Frage nicht konform,
wie das Verhiltnis zwischen der Bundesrepublik und der CSSR neu ge-
staltet werden soll,“ erklirte Zischka 1965 in einem Brief an Paul. ,Wir
glauben, dass es eine grofle Aufgabe wire, den Weg zu einem Frieden

42 Zit. nach : BUCHHOLZ, Marlis - ROTHER, Bernd. Der Parteivorstand der SPD
im Exil. Protokolle der Sopade 1933—1940. (Projektleitung: Herbert Obenaus/Hans-
-Dieter Schmid.) Bonn 1995, Dokument Nr. 157 (Archiv fiir Sozialgeschichte. Beiheft
15). Der Artikel im Neuen Vorwiirts erschien am 16.7.1939; er stammte aus der Feder
von Curt Geyer, einem Mitglied des Parteivorstandes, gab aber die Auffassung des ge-
samten Parteivorstandes wieder.

4 So Paul am 24.4.1965 vor der Bundesversammlung der Sudetendeutschen Lands-
mannschaft in Disseldorf. Zit. nach: Ein Blick in den sudetodeutschen Nazisumpf, S. 6.
44 Ebd.

45 Archiv IfZ, Miinchen. Dn 325. Paul an Zischka vom 19.10.1965.

46 HEUMOS, Peter. Die Sozialistische Arbeiter-Internationale, das Miinchener Abkom-
men und das Scheitern internationaler sozialistischer Minderheitenpolitik. In: TAUBERT,
Fritz (Hrsg.) Mythos Miinchen. Le Mythe de Munich. The Myth of Munich. Miinchen
2002, S. 91-112 (Versffentlichungen des Collegium Carolinum 98).

47 MISGELD, Klaus. Die ,Internationale Gruppe demokratischer Sozialisten” in Stock-
holm 1942—1945. Zur sozialistischen Friedensdiskussion wibrend des Zweiten Weltkrieges.
Bonn-Bad Godesberg 1976.
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mit den Tschechen zu suchen, wihrend Jaksch davon faselt, dass ,nicht
um einen Millimeter’ zuriickgewichen werden darf... Er geht fehl in der
Annahme, dass alle Sudetendeutschen und insbesondere die Sozialde-
mokraten bereit sind, bei dem Heiligen Krieg mitzumachen, den er auf
den ,Kdmmen des Bshmerwaldes’ auskdmpfen will zwischen der Frei-
heit des Westens und der Barbarei des Ostens...“48

Auf diesem Weg, nimlich der Einbettung des deutsch-tschechischen
Verhiltnisses in das Konfliktszenario des Kalten Krieges, das die Kate-
gorien vergroberte und ideologisch dramatisierte, unter denen dieses
Verhiltnis begriffen werden konnte, war die Se/iger-Gemeinde nach
Meinung Zischkas schon zu weit fortgeschritten, um noch umkehren
zu kénnen. ,Die Landsminner in Deutschland leben ...vom Kalten
Krieg mit dem Osten,“ kommentierte er im Sommer 1968 die politi-
schen Aktivititen eines fithrenden Mitgliedes der Se/iger-Gemeinde.#?
Zwei Angebote Pauls zu Aussprachen, die eine ,Spaltung in unseren
Reihen® verhindern sollten, lehnte Zischka im Herbst 1965 ab.50

Die Mitteilungen verschwiegen nicht, dass zwischen der Se/iger-Ge-
meinde und der Landsmannschaft Differenzen bestanden, doch mach-
ten gerade diese das ganze Ausmafl der Unterwerfung der sudeten-
deutschen Sozialdemokraten unter die Landsmannschaft deutlich. Als
Paul im Dezember 1966 in einem Telegramm an Seebohm ,auf das
Schirfste“ gegen einen Artikel in der Sudetendeutschen Zeitung protes-
tierte, in dem es hief}, ,dass sich die Landsmannschaft kiinftig einer
Partnerschaft mit der NPD nicht verschliefRen kann“, wurde er nicht
einmal einer Antwort gewliirdigt — woraus die Fuhrung der Se/iger-Ge-
meinde indessen keinerlei praktische Konsequenzen zog.51

Es wiire allerdings eine verkiirzte Perspektive, alles auf die Abhin-
gigkeit von der Landsmannschaft zu schieben. Gegen die (unter ameri-
kanischem Druck zustande gekommene) Friedensnote der Regierung
Erhard vom 25. Mirz 1966, die eine ausschliefilich friedliche Politik fiir
die Wiedervereinigung proklamierte und den Austausch von Gewalt-

48 Archiv IfZ, Miinchen. Dn 325, Zischka an Paul vom 27.10.1965.

49 Mitteilungen Nr. 3/1968, S. 15 (Kern auf der ersten Seite).

50 Archiv IfZ, Miinchen. Dn 325. Paul an Zischka vom 19.10.1965 und Zischka an
Paul vom 27.10.1965.

51 Mitteilungen Nr. 3/1967, S. 1 (Seliger-Gemeinde vor der Frage: Kapitulation vor den

Nazis in der Landsmannschaft oder Auszug aus ihr. Eine neue Dokumentation).
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verzichtserklirungen mit den osteuropiischen Regierungen befiirwor-
tete,>2 erhob der Bundesvorstand der Landsmannschaft nur ,bescheide-
ne Einwinde®, wihrend der Bundesvorstand der Seliger-Gemeinde
,schwerste Bedenken“ duflerte. Es sei ,unredlich, der CSSR ,bedin-
gungslose Angebote hinsichtlich des Austausches von Handelsmissio-
nen zu unterbreiten und dabei zu verschweigen, dass die Bundesregie-
rung, der Bundestag und die politischen Parteien der Bundesrepublik
Deutschland die Vertreibung der Sudetendeutschen als ein Unrecht
betrachten, das wieder gutgemacht werden muss®, zitierte Zischka in
seinem offenen Brief an die Bundestagsfraktion der SPD aus dem Be-
schluss des Bundesvorstandes der Seliger-Gemeinde.>3 Bei den sude-
tendeutschen Sozialdemokraten, meinte Zischka zu dem Beschluss,
,bestimmt nur eine Hand voll so genannter Berufsfliichtlinge eine Po-
litik, die darauf gerichtet ist, jede Anniherung an unsere Nachbarn
von Anfang an zu torpedieren und zur Erfolglosigkeit zu verurtei-
len.“54

Neben dem offenbar wenig effektiven Versuch, die Seliger-Gemeinde
von innen her umzukrempeln, indem deren Mitglieder mit kritischen
Informationen tber die Politik der Landmannschaft versorgt wurden,>>
unternahm Zischka zahlreiche Vorstéfie, um durch Briefe an fiihrende
SPD-Politiker, den Vorstand und die Bundestagsfraktion der SPD die
Einflussnahme sudetendeutscher Sozialdemokraten auf die Ostpolitik
der SPD zu unterbinden. Mitglieder der Arbeitsgemeinschaft ermunter-
ten ihn, damit nicht aufzuhéren, ,bis es uns gelingt, Jaksch und Kon-
sorten in der SPD kaltzustellen“.56 Hierher gehoren der schon erwihnte
Brief Zischkas an Erler, den auflenpolitischen Experten der SPD-

-Fihrung, vom Mai 1965, in dem er eindringlich vor Jaksch warn-

52 Zum gesamten Komplex der Friedensnote s. WEBER, Werner - WERNER, Jahn.
Synopse zur Deutschlandpolitik 1941 bis 1973. Gottingen 1973, S. 676 £. (Schriften des
Kénigsteiner Kreises).

53 Dieser offene Brief unter dem Titel Frieden oder Hass? Die Friedensnote der Bundes-
republik und die Haltung der sudetendeutschen Sozialdemokraten — Ein offener Brief an die
Bundestagsfraktion der SPD wurde 1966 in einer undatierten Nummer der Mitteilungen
verdffentlicht.

54 Ebd.

55 Archiv IfZ, Miinchen. Nachlass, ED 196/1, Zischka an Briigel vom 26.3.1966.

56 Archiv IfZ, Miinchen. Nachlass Zischka, ED 196/3, Nedela an Zischka vom
29.4.1965.
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te,>7 zwei Briefe an den SPD-Parteivorstand vom Oktober 1965,58 das
oben zitierte Schreiben Zischkas an die Bundestagsfraktion der SPD
aus dem Frihjahr 1966 mit der Aufforderung, sich von Jaksch zu tren-
nen,* ferner der Appell Zischkas an den Parteivorstand und die Bun-
destagsfraktion der SPD vom Oktober 1967, die gerade wieder besch-
worene ,nationale Volksgemeinschaft® der Se/iger-Gemeinde mit der
Landsmannschaft zum Anlass zu nehmen, um zu den sudetendeutschen
Sozialdemokraten auf Distanz zu gehen.60

Zischka, der — wie alle Mitglieder der Arbeitsgemeinschaft, soweit
sie in der Bundesrepublik lebten — Mitglied der SPD war,%1 wurde eine
Zeit lang von der Arbeitsgemeinschaft dazu gedringt, die SPD auch
»von unten® gegen den ostpolitischen Kurs der ,,Jakschisten zu mobi-
lisieren: Der SPD-Ortsverein Tann (unter dem Vorsitz Zischkas) sollte
im Mai 1968 qua Antrag an den SPD-Bezirksparteitag im schwibischen
Memmingen kliren, ,ob die Politik der Seliger-Gemeinde in der Su-
detendeutschen Landsmannschaft ... gegeniiber der Tschechoslowakei
mit der Politik der SPD vereinbar ist“.62 Unter Berufung darauf, dass
eine Erklirung des SPD-Vorstandes vom Januar 1953, wonach es ,,nicht
Sache der Seliger-Gemeinde sein konne, politische Beschliisse zu fas-
sen“,%3 blof noch auf dem Papier stand, pliddierte Zischka fiir resolute
Mittel, um der politischen Vereinnahmung der Se/iger-Gemeinde durch
die Landsmannschaft ein Ende zu setzen. Es miisse alles getan werden,
hatte er schon im Herbst 1966 unter dem Eindruck des Wahlerfolgs der
NPD in Bayern (15 Sitze im Landtag) erklirt, um ,die in der Lands-

mannschaft wacker mitarbeitenden sozialdemokratischen Funktionire

57 Quelle wie Anm. 19.

58 Quelle wie Anm. 28.

59 Quelle wie Anm. 53.

60 Archiv IfZ, Miinchen. Nachlass Zischka, ED 196/12, Appell an den SPD-Partei-
vorstand (zu Hd. von Willy Brandt) und an die SPD-Bundestagsfraktion (zu Hd. von
Helmut Schmidt).

61 Archiv IfZ, Miinchen. Dn 325, Zischka an Paul vom 27.10.1965. Die in Grofibri-
tannien lebenden Mitglieder der Arbeitsgemeinschaft waren — wie Kogler — in der Labour
Party organisiert, in Schweden gehérten sie der sozialdemokratischen Partei an.

62 Archiv IfZ, Miinchen. Nachlass Zischka, ED 196/3, Nedela an Zischka vom
5.4.1968.

63 Mitteilungen Nx. 6/1970, S. 2 (Krach in der Seligergemeinde). Vgl. auch: Evklirung ehe-
maliger Funktiondre und Mitglieder, s. 3.
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vor die Alternative zu stellen, entweder dort aufzuhéren oder in der
SPD. Die Mitgliedschaft in der SPD darf nicht weiter vereinbar sein
mit der Mitgliedschaft in der Sudetendeutschen Landsmannschaft“.64

Wir wissen bisher nicht viel dariiber, in welchem Ausmafi und in
welcher Weise Jaksch — und ihn hatte Zischka im Visier, wenn er einen
Keil zwischen Se/iger-Gemeinde und Landsmannschaft zu treiben ver-
suchte — die Ost-, Vertriebenen- und Heimatpolitik der SPD beein-
flusst hat. Nach seinem Ausscheiden aus dem SPD-Parteivorstand, dem
er 1950-1956 angehorte, blieb der in der SPD immer umstrittene Jaksch
fiir die Partei doch akzeptabel genug, um in die so genannte Minister-
mannschaft des SPD-Kanzlerkandidaten Brandt aufgenommen zu wer-
den, der er bis 1964 angehorte.65 Ein Jahr spiter bestellte der Partei-
vorstand Jaksch zu seinem , Experten fiir Ostpolitik“.66 Was Zischka in
erster Linie beunruhigte, war die Verbandsmacht, iiber die Jaksch
verfiigte: Neben dem Amt als Vorsitzender der Seliger-Gemeinde (seit
1951) fungierte Jaksch seit 1958 als Vizeprisident des BHE, dessen
Leitung er 1964 tibernahm, und seit 1959 auch als Prisident der Bun-
desversammlung der Sudetendeutschen Landsmannschaft. Wenn daher die
SPD Jaksch Avancen machte, wie beispielsweise im Sommer 1965, als
das Prisidium der Partei dem Parteivorstand empfahl, Jaksch zu be-
auftragen, ,mit einer durch i h n [Hervorhebung von mir — PH. ] zu
berufenden Arbeitsgruppe Vorschlige auszuarbeiten fiir die deutsche
Ostpolitik und fir Volkstumssicherung®, sah Zischka seine Felle da-
vonschwimmen: Er wisse mit der SPD-Fithrung nichts mehr ,anzu-
fangen“.67

Grundsitzlich hielt Zischka die Ostpolitik der SPD dennoch fiir die
einzige verniinftige Alternative zu der mit antikommunistischen Kreuz-
zugsphantasien einhergehenden ,Politik der Stirke“ Adenauers, die

64 Mitteilungen Nr. 25/1966, S. 2 (Nach den bayerischen Landtagswahlen).

65 RODER, Werner — STRAUSS, Herbert A. — SCHNEIDER, Dieter Marc — FO-
RYTH, Louise (Hrsg.). Biographisches Handbuch der deutschsprachigen Emigration nach
1933. Band I: Politik, Wirtschaft, Oﬁéntlifbes Leben. Miinchen-New York-London-Paris
1980, s. 331.

66 Archiv IfZ, Miinchen. Nachlass Zischka, ED 196/12, Zischka an den Parteivorstand
der SPD vom 28.10.1965.

67 Archiv IfZ ,Miinchen. Nachlass Zischka, ED 196/3, Zischka an Nedela vom
4.7.1965.
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CDU/CSU nach der Adenauer-Ara mit Abschattierungen fortsetzten.
Zischka fiihlte sich in seiner Sicht vollauf bestitigt, als die sozial-libe-
rale Koalition seit 1969 ihre ost- und deutschlandpolitischen Pline zu
verwirklichen begann.®® Zwischendurch aber befand sich seine politi-
sche Stimmung auf einer Berg- und Talfahrt. Er geriet in Euphorie,
wenn der spitere Bundeskanzler Schmidt — wie im Mirz 1967 oder im
Februar 1968 — seine Pline zur kiinftigen Ostpolitik entwickelte.6?
Wenn aber Wehner — als Bundesminister fiir gesamtdeutsche Fragen in
der Groflen Koalition — zum alljihrlichen Egerlandtag eilte, dort im
Festzug mitmarschierte und die Hinde von ,Urnazis“ schiittelte, verfiel
Zischka in Triibsinn und fragte sich, ob es ,wirklich notwendig ist, dass
sich eine so grofle Partei wie die SPD durch einen ihrer fithrenden
Minner selbst so abwertet und unglaubwiirdig macht“.70

Zischka wollte offenbar nicht wahrhaben (und wich deshalb in die
Personalisierung der Ostpolitik aus), dass die SPD angesichts des poli-
tischen Klimas in der Bundesrepublik gerade in der Vertriebenen- und
Ostpolitik lavieren musste. Bei allen Zugestindnissen an den Nationa-
lismus der spiten vierziger und frithen fiinfziger Jahre (Nichtanerken-
nung der Oder-Neifle-Grenze) war der SPD-Fiihrung friihzeitig klar,
dass das Vertriebenen- und Fliichtlingsproblem angesichts der auflen-
politischen Moglichkeiten des westdeutschen Teilstaates jedenfalls nicht
durch ,Repatriierung® gelést werden konnte. Die realistische Perspek-
tive musste ,,Integration der Vertriebenen in Westdeutschland“ heifien,
auch und gerade im Hinblick auf die Sudetendeutschen. Fiir diese La-
gebeurteilung gibt es einen unverdichtigen Zeugen, nimlich Vilém
Bernard, den Vorsitzenden der aufenpolitischen Kommission der Tsche-
choslowakischen Sozialdemokratie, der am ersten Nachkriegsparteitag
der SPD vom 29. Juni bis 2. Juli 1947 in Niirnberg teilnahm und in se-
inem Bericht tiber den Verlauf des Parteitages darauf hinwies, dass der
Parteivorsitzende Schumacher in Nirnberg dazu aufgerufen habe, den

ehemaligen DSAP-Mitgliedern in der SPD eine ,neue Heimat“ zu bie-

68 Mitteilungen Nr. 5/1969, S. 2 f. (Von der Grofien Koalition zur Fiibrung der Nation);
Nr. 6/1969, s. 2 (Das Ende der politischen Traumperiode in der Bundesrepublik) und Nr.
6/1972, s. 4 f. (Das Ende der Vertriebenen-Lobby).

69 Mitteilungen Nr. 3/1967, S. 6 (Rede von Helmut Schmidt iiber die Ostprobleme); Mit-
teilungen Nr. 1/1968, s. 17 (Es ist wabr...).

70 Mitteilungen Nr. 4/1969, S. 11 (Herbert Webner bei den Egerlindern).
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ten. Dies wie Schumachers Rede iiberhaupt uberzeugten Bernard
davon, ,,dass die SPD von der endgiiltigen Ansiedlung der sudetendeut-
schen Sozialdemokraten in Deutschland ausgeht und sich daher nicht
hinter die Forderung nach einer Revision der Aussiedlung stellt“.71
Unter solchen Voraussetzungen musste die SPD dann aber auch — woll-
te sie das Feld der Vertriebenenpolitik nicht allein den konservativen
politischen Kriften iberlassen — die Vertriebenenverbinde in ihr Kal-
kiil einbeziehen und (taktische) Abstriche von ihren ostpolitischen Kon-
zeptionen machen. Dessen wurde sich die SPD-Fiihrung offenbar erst
im Ubergang zu den sechziger Jahren mit aller Konsequenz bewusst:

Auf den Ende 1957 veroftentlichten Rapacki-Plan (atomwaffenfreie
Zone in Mitteleuropa) antwortete die SPD im Mirz 1959 mit dem
maf3geblich von Wehner konzipierten Deutschlandplan, der eine mili-
tirisch ,verdiinnte“ Zone in Mitteleuropa vorsah.” Im August des glei-
chen Jahres fithrte der spitere Ministerprisident von Nordrhein-West-
falen, der Sozialdemokrat Kiihn, in Prag Gespriche tber diesen Plan
und die Bereitschaft der SPD zur Aufnahme normaler diplomatischer
Beziechungen zu den Staaten des Warschauer Paktes.”3 In der Bundes-
republik entfachte der Deutschlandplan einen Sturm der Kritik von
CDU/CSU und ihrer Klientel, zu denen die Vertriebenenverbinde ge-
hérten. Der Plan sei geeignet, hief es, ,Gesamtdeutschland dem Im-
perialismus Moskaus auszuliefern“.74 Die Offentlichkeit reagierte auf
den Plan mit Desinteresse, wo nicht Ablehnung, und in der SPD-Fii-
hrung wurde das Projekt Ende 1959 als Fehlschlag angesehen. Die Leh-
ren aus diesem Fehlschlag waren: Verzicht der SPD auf oppositionelle
ostpolitische Alleinginge, um der Gefahr der Isolierung zu entgehen,
und Einleitung einer Politik der auflenpolitischen Gemeinsamkeit mit
der Bundesregierung.”>

71 Der vollstindige Bericht ist in deutscher Ubersetzung abgedruckt In: HEUMOS,
Peter (Hrsg.) Europiischer Sozialismus im Kalten Krieg. Briefe und Berichte 1944-1948.
Frankfurt-New York 2004, S. 377-384 (Quellen und Studien zur Sozialgeschichte.
Hrsg. vom Internationalen Institut fiir Sozialgeschichte, Amsterdam. Bd. 20).

72 MEYER, Christoph. Herbert Wehner. Biografie. Miinchen 2006, S. 225 ff.

73 Archiv Ndrodniho muzea, Prag. Nachlass Zdenék Fierlinger, Karton 37, Faszikel
1378 a-m, Zaznamy rozhovort Zdenka Fierlingera s cizimi pfedstaviteli.

74 MEYER, Christoph. Herbert Wehner. Biografie. Miinchen 2006, S. 228.

75 Ebd.,, S. 229 f.
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Vor diesem Hintergrund sollte man die von Zischka als puren Oppor-
tunismus gebrandmarkte Bergneustidter Erklirung sehen, auf die sich
Mitglieder des Prisidiums der SPD und der Vorstand der Sudetende-
utschen Landsmannschaft im Januar 1961einigten.”6 Mit dieser Erkla-
rung kam die SPD den Forderungen der Landsmannschaft weit entge-
gen —von der Riickkehr der Vertriebenen, also der Verwirklichung des
,Rechts auf die Heimat“, iber das sudetendeutsche Selbstbestim-
mungsrecht, das durch das Festhalten der SPD an den Grenzen Deut-
schlands von 1937 nach Aussage der Erklirung nicht beriihrt wurde, bis
hin zum Kampf gegen die ,offene Entnationalisierung der heute noch
in der CSR zuriickgehaltenen Deutschen®.”7 Mit solchen Positionen
wurde die SPD dann allerdings auf dem falschen Fuf} erwischt, wenn
andere gesellschaftliche Krifte, die in der Ostpolitik auf Entspannung
dringten, die Initiative ibernahmen. Gegen die Formulierung der
EKD-Denkschrift vom Oktober 1965, die Bundesrepublik musse re-
spektieren, dass die ,volle Wiederherstellung alten Besitzstandes“ in den
Ostgebieten nicht mehr moglich sei, blieb der SPD nach Bergneustadt
nur noch Abwiegeln: Es gebe Grenzen des Verzichts, war aus ihrer Fiih-
rungsspitze zu héren.”8

In Zischkas Kritik am Hin und Her sozialdemokratischer Ostpoli-
tik driickte sich ein anderer Vorbehalt gegen die SPD aus, der in die
gleiche Richtung zielte: Zischka konnte sich nur schwer damit abfin-
den, dass die SPD mit dem Godesberger Programm vom September
1959 den Ubergang zur ,,Volkspartei“ vollzogen hatte. Das driickt sich
in seiner Stellungnahme zu den Konflikten in der SPO im Jahr 1966
aus, als er sich auf die Seite des SPO-Chefs Pittermann schlug, der die
innerparteiliche Opposition mit ihrer Forderung nach ,Abriicken von
der Klassenkampftheorie“ und , Kompromissen® in der ,sozialistischen
Ideologie energisch zuriickwies.”® Die gleiche reservierte Einstellung
zur SPD als Volkspartei kann man an Zischkas Spott tber die Pro-
grammatik der bayerischen SPD ablesen, die — wihrend sich die NPD

auf dem Vormarsch befand — dem Kampf fiir eine neue ,Raumordnung*

76 Text der Bergneustidter Erklirung In: Mitteilungen Nr. 5/1967, S. 10 f. (Die Seli-
gergemeinde und ihr Strobhalm).

77 Ebd.

78 MEYER, Christoph. Herbert Wehner. Biografie. Miinchen 2006, S. 268.

7 Mitteilungen Nr. 24/1966 (Pittermann gegen SPO-Reform).
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Bayerns hochste Prioritit einrdumte,80 wie an Zischkas Analyse der
Landtagswahlen in Baden-Wiirttemberg im Frithjahr 1968: Withrend
die SPD ,im triiben Wasser des Kleinbiirgertums herumfischt® und
auf Banketten und Empfingen ihre nunmehr erreichte ,gesellschaft-
liche Respektabilitit* geniefle, seien ihr die Arbeiter in Scharen da-
vongelaufen.81

Zischka traf sich in seiner Priferenz fir die ,klassische“ Arbeiterpar-
tei mit Brigel, der die im Anhang abgedruckte ,Erklirung® zunichst
nicht mittragen wollte, weil sie von Zischka als Erklirung ,sudeten-
deutscher” Sozialdemokraten konzipiert worden war.82 Fiir Brigel haf-
teten am Begriff ,sudetendeutsch® volkische Konnotationen und der
Geruch der ,nationalistischen Verseuchung® der DSAP durch Jaksch.83
Nachdriicklich wandte sich Briigel in diesem Zusammenhang gegen die
,Gralshiiter von Seligers Vermichtnis®, die den Arbeiterfiihrer zu einem
yFihrer der Volksgruppe“ umdeuteten, der als ,,allnationaler Heros® die
deutsche Minderheit in der Tschechoslowakei geeint habe.84 Fiir Seli-
ger sei nationale Emanzipation unaufléslich mit der sozialen Emanzi-
pation verbunden gewesen. ,Unser hochstes Tribunal, dessen Entschei-
dung wir uns beugen, ist die sozialistische Internationale; kein anderes
Forum werden wir anerkennen,“ zitierte Briigel aus einer Rede Seligers
im Jahr 1919.85 Er hitte auch Ludwig Czech zitieren kdnnen, der sich
1926 als DSAP-Vorsitzender fiir eine sozialdemokratische Regelung
des tschechoslowakischen Minderheitenproblems auf der Basis der
,Klassenfront“ des Proletariats aller Nationalititen der Tschechoslowa-

kischen Republik stark gemacht hatte.86

80 Mitteilungen Nx. 25/1966 (Nach den bayerischen Landtagswablen).

81 Mitteilungen Nr. 2/1968, S. 11-14 (Die Landtagswahlen von Baden-Wiirttemberg).

82 Archiv IfZ, Miinchen. Nachlass Zischka, ED 196/1, Zischka an Briigel vom

5.6.1965 und Briigel an Zischka vom 27.6.1965.

83 Zit. nach dem Beitrag Briigels tiber den tschechischen Sozialdemokraten Milo$

Vanék, In: Mitteilungen Nr. 1/1967, s. 7 f. (Milosch Vanek gestorben).

84 Mitteilungen Nr. 1/1970, S. 4 f. (Zwei Hundertjihrige — Ludwig Czech und Josef Seli-
er).

§5 Mitteilungen Nr. 1/1969, S. 5 (Zum vierten Mirz).

86 HEUMOS, Peter. Die Sozialistische Arbeiter-Internationale, das Miinchener Abkom-

men und das Scheitern internationaler sozialistischer Minderbeitenpolitik. In: TAUBERT,

Fritz (Hrsg.) Mythos Miinchen. Le Mythe de Munich. The Myth of Munich. Miinchen

2002, S. 102 (Veroftentlichungen des Collegium Carolinum 98).
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Mit solchen historischen Reminiszenzen ging es im Konflikt zwis-
chen Arbeitsgemeinschaft und Seliger-Gemeinde um die Frage, in wel-
chem Lager die legitimen Erben der deutschen sozialdemokratischen
Arbeiterbewegung in der Tschechoslowakei standen. Mafistab der Le-
gitimitit war die Loyalitit gegeniiber dem tschechoslowakischen Staat
in der Phase der frithen Expansionspolitik des Dritten Reiches und des
Aufstiegs des Sudetofaschismus. Wer, wie Jaksch, im Frithjahr 1938, mit
Hitler ante portas, die Minderheitenpolitik der eigenen Partei zur ,,deut-
schen Freiheitspolitik in Mitteleuropa® erklirte8” und noch angesichts
der sich abzeichnenden militirischen Niederlage des Dritten Reiches
auf eine mitteleuropidische Féderation unter deutscher Fiihrung speku-
lierte,%8 musste mit heftigen Reaktionen rechnen. Die tschechoslowa-
kische Exilregierung sei nicht zuletzt ,durch das Verhalten von Jaksch
dazu getrieben worden, die allgemeine Vertreibung anzustreben und
dann auch durchzufithren,“ meinte Zischka.8?

Zischkas Unbehagen am Verfall der SPD als Arbeiterpartei und seine
(und Briigels) hiufigen Rekurse auf eine vergangene gesellschaftlich-
politische Situation, welche die Perspektive eines nationalen Ausgleichs
in der CSR — in leichter Idealisierung — gerade mit Arbeiterbewegungs-
traditionen verkniipfte,?0 konnten als Verklirung der eigenen Lebens-

87 Das Zitat nach einem Brief Jakschs an den Schweizer Sozialdemokraten Hans
Oprecht vom 2.4.1938. Schweizerisches Sozialarchiv, Ziirich. Karton Ar. 1.260.55.

88 Archiv IfZ, Miinchen. Nachlass Zischka, ED 196/3, Zischka an Kégler vom
19.1.1968. Jaksch war bei seinen europapolitischen Ambitionen, die sich im Exil — zeit-
weilig in Zusammenarbeit mit Otto Strasser — auf eine féderative Umgestaltung Euro-
pas richteten, auch nach dem Zweiten Weltkrieg nicht wihlerisch in der Frage seiner
politischen Kombattanten. Zu diesen gehérten beispielsweise in Frankreich die rechts-
radikale A/lianz fiir Freibeit und Fortschritt mit ihrem Prisidenten Tixier-Vignancour
und eine Gruppe, die sich aus rassistischen Algerien-Kimpfern und faschistoiden OAS-
Obristen zusammensetzte. Vgl. Mitteilungen Nr. 1/1967, S. 5 (Das Testament des Sozi-
aldemokraten Wenzel Jaksch).

89 Ebd.

90 Trotz der nationalen Ausgleichsbereitschaft aller Arbeiterparteien der tschechoslo-
wakischen Zwischenkriegsrepublik scheiterte 1926 der von der Minorititenkommissi-
on der Sozialistischen Arbeiter-Internationale eingeleitete Versuch, durch ein gemein-
sames Nationalititenprogramm dieser Parteien das Minderheitenproblem der
Tschechoslowakei unter Einbeziehung sozialer und wirtschaftlicher Fragenkomplexe
einer dauerhaften Losung zuzufiihren. Vgl. HEUMOS, Peter. Die Sozialistische Arbei-
ter-Internationale, das Miinchener Abkommen und das Scheitern internationaler sozialisti-

scher Minderheitenpolitik. In: TAUBERT, Fritz (Hrsg.) Myzhos Miinchen. Le Mythe de
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geschichte verstanden werden. Das wire ein Missverstindnis. Denn
wihrend die Landsmannschaft — und in ihrem Nachtrab auch die Se/:-
ger-Gemeinde — Gruppenidentititen auf Innen-Auflen-Differenzie-
rungen zwischen ,Stammesangehérigen aufbauten und die (schon
unter Hitler bewihrten) landsmannschaftlichen Volkstumsexperten das
Volksgruppenrecht als eine Art Schollenbindung gegen die ,Nomadi-
sierung Europas® beschworen,?! Jaksch der Geschichte das dunstige
Subjekt ,deutsches Volk“ unterschob?2 und die Fuhrung der Lands-
mannschaft auf ihre Weise den fortdauernden Naturzustand zwischen
den Nationalstaaten demonstrierte (Gewaltandrohung im Zusammen-
hang mit dem oben erwihnten Projekt eines Freistaates Sudetenland),
war Zischka lingst dabet, sich von der naturwiichsigen Dominanz na-
tionaler Leitwerte und den Debatten iiber die Organisation nationaler
Partikularititen abzunabeln. Zwar beruhte seine konventionelle Staats-
ethik im Verhiltnis zur Tschechoslowakei noch darauf, dass das Land
nach seiner Auffassung den Nationalititen geniigend Entwicklungs-
chancen geboten hatte. Doch war diese Staatsethik bei ihm (wie bei
Briigel) offen fiir die Prinzipien einer universalistischen Moral (mit ra-
tionalistischem Naturrecht als wichtigstem Bestandteil?3). Den fiir den

Munich. The Myth of Munich. Miinchen 2002, S. 99-104 (Veroffentlichungen des Col-
legium Carolinum 98).

91 Mitteilungen Nr. 6/1969, S. 3 (Sudetendeutsche gegen Atomisierung und Nomadisierung
Europas). — Zu den Mystifikationen der Volksgruppenforschung und ihrem dubiosen
gesellschaftspolitischen Hintergrund s. neuerdings SALZBORN, Samuel. Die Volks-
gruppenkonzeption der Sudetendeutschen Landsmannschaft und die sudetendeutsche Volks-
gruppenforschung. In: BRENNER, Christiane — FRANZEN, Erik - HASLINGER,
Peter — LUFT, Robert (Hrsg.). Geschichtsschreibung zu den béhmischen Lindern im
20. Jahrbundert. Wissenschaftstraditionen — Institutionen — Diskurse. Miinchen 2006,
S. 433-443 (Bad Wiesseer Tagungen des Collegium Carolinum 28).

92 Vgl. dazu das in Anm. 42 zit. Sitzungsprotokoll der SPD im Pariser Exil.

93 Die Rechtstheorie kennt fiir das Verhiltnis von Moral und Recht die Trennungs-
und die Verbindungsthese. Der Rechtspositivismus hilt sich vorwiegend an die Tren-
nungsthese, das Naturrecht folgt der Verbindungsthese. Zischka behandelte Rechtsfra-
gen immer unter Einbeziehung moralischer (oder politischer) Aspekte und hatte damit
teil an der oft erwiihnten ,Renaissance des Naturrechts® im Zuge der Aufarbeitung von
NS-Unrecht in der Bundesrepublik. Zum rechtstheoretischen und -philosophischen
Kontext dieser ,Renaissance” vgl. SCHULZ, Lorenz. Kollektive Erinnerung durch Fest-
stellen strafrechtlicher Verantwortung. In: FREIA, Anders — KUTSCHER, Hauke-Hend-
rik = STOLL, Katrin (Hrsg.). Bialystok in Bielefeld. Nationalsozialistische Verbrechen vor
dem Landgericht Bielefeld 1958 bis 1967. Bielefeld 2003, S. 18-53.
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biirgerlichen Nationalstaat charakteristischen Widerspruch zwischen
»2Mensch® und ,Staatsbiirger” trug Zischka mit grofler Selbstverstind-
lichkeit zugunsten des ,Menschen® aus, wie seine Emporung tiber die
Gleichgiiltigkeit der Landsmannschaft gegeniiber den nichtdeutschen
Opfern der NS-Herrschaft in den bohmischen Lindern und in der Slo-

wakei deutlich macht (s.o0.).

Trotz seiner Bemiihungen, die SPD zu veranlassen, in der Kontroverse
zwischen der Arbeitsgemeinschaft und den sudetendeutschen Sozialde-
mokraten Partei zu ergreifen, hielt Zischka es gelegentlich fiir besser,
diesen Streit als ,eine in unserer alten Partei auszutragende Sache® zu
deklarieren — vielleicht unter dem Einfluss Brigels, der die SPD nicht
yuberfliissigerweise® verirgern wollte.?* Doch Zischka konnte im Ernst
nicht behaupten, dass er sich mit ,seiner Kontroverse aufierhalb der
Diskussionen und Konflikte tiber die Vergangenheitspolitik der Bun-
desrepublik bewegte.

Zischka hat frith einen Aspekt der Verfolgung von NS-Unrecht auf-
gegriffen, der heute allmihlich in die Forschung eindringt: Wihrend der
Grofiteil der Literatur weiterhin argumentiert, eine rigide strafrecht-
liche Verfolgung der NS-Funktionseliten hitte die Integration der
deutschen Nachkriegsgesellschaft erschwert,?S riicken Zischkas Ent-
setzen iiber die Unverfrorenheit, mit der NS-Funktionire nach 1945 in
der Landsmannschaft ihre Karrieren vor aller Augen fortsetzten, und
seine Parteinahme fiir die Opfer, die den Weg dieser Karrieren unter
der NS-Diktatur siumten,” die Frage in den Vordergrund, ob die gesell-

94 Archiv IfZ, Miinchen. Nachlass Zischka, ED 196/1, Zischka an Briigel vom
5.6.1965.

95 Kiritisch dazu PERELS, Joachim. Die Nachwirkungen der NS-Diktatur im demokra-
tischen Rechtsstaat. In: Ders. Das juristische Erbe des ,Dritten Reiches‘. Beschidigungen der
demokratischen Rechtsordnung. Frankfurt/M. 1999, S. 11-38.

9 Vgl. dazu Zischkas Hinweis auf die Beteiligung von Fritz Kéllner, eines Mitgliedes
des Witiko-Bundes, an der Arisierung im Protektorat Bshmen und Mihren. Kéllner
hatte sich im Zuge der Arisierung ein Haus angeeignet, nachdem dessen Besitzer ,tot-
geschlagen worden waren“. Mitteilungen Nr. 6/1969, S. 10 (Abschied von einem grofien
Sohn des sudetendeutschen Volkes). Zur ungehemmten Bereitschaft der sudetendeutschen
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schaftliche Integration der Bundesrepublik nicht vielmehr dadurch be-
lastet wurde, dass zahllose Opfer des NS-Unrechts — weil ihr Leiden
aufgrund der insgesamt nachléssigen strafrechtlichen Verfolgung nicht
offentlich festgestellt und anerkannt wurde — wenig Vertrauen in die
neuen Rechtsnormen der zweiten Republik gewinnen konnten.%7 Zu-
sitzliche Nahrung erhielt dieses mangelnde Vertrauen durch die Amne-
stiepolitik der Adenauer-Ara. Auch in diesem Punkt verdunkelt die
Fixierung der Geschichtswissenschaft auf die Funktionseliten?® den ge-
sellschaftlich wirklich relevanten Gesichtspunkt: Amnestien bestirkten
das Bewusstsein breiter Bevolkerungskreise in der resignativen Einsicht,
dass vom Staat veranlasste oder begangene Unmenschlichkeiten in
einem gegen rechtliche und moralische Bewertungen immunisierten
Freiraum geschehen.??

Zischkas Vorwurf an die Adresse der Seliger-Gemeinde, ,auf dem
rechten Auge blind zu sein®, galt, sicht man genauer hin, weniger dem
offenen Leugnen von NS-Unrecht als vielmehr dem Herabstufen von
Unmenschlichkeit auf die Ebene eines routinierten Umgangs mit ihr.
Charakteristisch fir die leitenden Funktionire der Seliger-Gemeinde
war, dass sie dieses Unrecht ,flexibel“ handhabten, dem politischen Ta-
gesgeschiift unterordneten. Im Juni 1961 schrieb Paul als Bundestags-
abgeordneter an einen Parteifreund: ,....Den Fall Karmasin100 und

politischen Fiithrungsschicht, sich (zunichst im Reichsgau Sudetenland) am Terror
gegen die Juden und an der Arisierung zu beteiligen, s. OSTERLOH, Jérg. National-
sozialistische Judenverfolgung im Reichsgau Sudetenland 1938-1945. Miinchen 2006 (Ver-
offentlichungen des Collegium Carolinum 105). Ein besonders eifriger ,Arisierer war
Wilhelm Sebekowsky, Regierungsprisident in Karlovy Vary, der nach dem Krieg, bis
1951, unter falschem Namen in der Bundesrepublik lebte und zu den fithrenden Funk-
tioniren des Witiko-Bundes zihlte.

97 So argumentiert auch Freia Anders in ihrer Einleitung zu: FREIA, Anders - KUT-
SCHER, Hauke-Hendrik — STOLL, Katrin (Hrsg.). Bialystok in Bielefeld. Nationalso-
zialistische Verbrechen vor dem Landgericht Bielefeld 1958 bis 1967. Bielefeld 2003, S. 9-17,
hier 11.

98 Wie bei FREI, Norbert. Hitlers Eliten nach 1945 — eine Bilanz. In: FREI, Norbert —
FREIMULLER, Tobias - MIQUEL, Marc von — SCHANETZKY, Tim - SCHOL-
TEN, Jens — WEISS, Mathias (Hrsg.). Hitlers Eliten nach 1945. 2. Auflage. Miinchen
2004, S. 269-299, hier 283 f.

99 Vgl. dazu JAGER, Herbert. Amnestie  fiir staatliche Verbrechen?. In: Kritische Justiz 23
(1990), S. 467-472.
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dhnliche werden wir aufgreifen und in entsprechender Form behan-
deln. Dieses wird allerdings wahrscheinlich erst nach den Wahlen
moglich sein kénnen, weil wir alle furchtbar an Zeitmangel leiden®.101
Mebhr als fiinf Jahre spiter litt der Bundestagsabgeordnete noch immer
an ,Zeitmangel“,102 wihrend ein anderer fithrender Funktionir der
Seliger-Gemeinde den ,,Volkstumsfihrer Karmasin inzwischen in der
Presse als ,hochanstindigen und rechtschaffenen Mann“ prisentiert
hatte.103

Wenn derartige politische Zweideutigkeiten schon bei denen zu be-
obachten sind, die zweifelsfrei keine aktiven Triger der Politik Henleins
und Hitlers gewesen waren, ist Skepsis angebracht gegentber For-
schungen zur Vergangenheitspolitik in der Bundesrepublik, die die frohe
Botschaft iiberbringen, die Erziehung der ,Ehemaligen® zur Demokra-

100 Der aus Mihren stammende Franz Karmasin, ,,Volkstumsfiithrer“ der Deutschen in
der Slowakei, 1936 von Henlein zum , Fiihrer* der Karpatendeutschen Partei und zu
seinem Stellvertreter fiir die Slowakei und die Karpatenukraine ernannt und seit 1939
Staatssekretir fiir die Belange der deutschen Volksgruppe in der Slowakei, wurde 1947
in den Prager Prozessen gegen nationalsozialistische Kriegsverbrecher als einer der Ini-
tiatoren des Holocaust in der Slowakei in Abwesenheit zum Tode verurteilt. Die Miin-
chener Staatsanwaltschaft leitete 1966 gegen den nach dem Krieg zunichst unterge-
tauchten Karmasin Ermittlungen wegen des Verdachts der Beteiligung am Volkermord
ein, die jedoch nicht zur Erhebung einer Anklage fithrten. Den Anstof zu diesen Er-
mittlungen hatte der Eichmann-Prozess gegeben. Karmasin war nach dem Krieg u.a.
Geschiftstihrer des Witiko-Bundes, Mitglied des Sudetendeutschen Rates und der Bun-
desversammlung der Sudetendeutschen Landsmannschaft. Wie Zischka 1962 feststellen
musste, nahm Karmasin auch als Ehrengast an den Bundestreffen der Se/iger-Gemeinde
teil. Archiv IfZ, Miinchen. Dn 325, Zischka an Paul vom 27.10.1965. Zur Rolle Kar-
masins in der Slowakei zwischen 1939 und 1945 s. NOVAK, Jaroslav. Iz Schatten
zweier Kreuze. Franz Karmasin und Ferdinand Duréanskys Glanz und Fall. (Hrsg. vom
Verband der Antifaschistischen Widerstandskimpfer Prag). Prag 1962.

101 Archiv IfZ, Miinchen. Nachlass Zischka, ED 196/3, Paul an Schreiber vom
9.6.1961. Gemeint sind die Bundestagswahlen im September 1961.

102 Vgl. Zischkas Bericht in der in Prag erscheinenden Volkszeitung vom 5.8.1966.
Zischka stellt dort fest, dass Paul nach dem Eichmann-Prozess aufgefordert worden sei
und zugesagt habe, eine Untersuchung gegen Karmasin einzuleiten, seitdem sei jedoch
in dieser Angelegenheit nicht das Geringste geschehen. Die Prager Volkszeitung hatte
Zischkas Bericht, wie aus einer redaktionellen Mitteilung hervorgeht, aus der in Ham-
burg erscheinenden Anderen Zeitung iibernommen.

103 Reitzner im Juni 1962 in der Briicke. Vgl. Mitteilungen Nr. 5/1967, S. 6 (Der Weg zu
den Nazis. Eine Dokumentation iiber die Zusammenarbeit zwischen sudetendeutschen Sozi-
aldemokraten und ehemaligen Fiibrern der Sudetennazis).
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tie sei recht erfolgreich gewesen: Die ,Mehrheit“ habe sich ,im Laufe
der Zeit zu passablen Demokraten gewandelt.104

Die ,zweite Chance®, die den Funktionseliten des Dritten Reiches
1945 geboten wurde, verband sich mit der weit gehenden Beibehaltung
traditioneller hierarchisch-autoritirer gesellschaftlicher Strukturen.105
Deren Bewahrung lag im Interesse der alt-neuen Funktionseliten, da
ihre Verinderung das Problem der ,,Kontinuitit“ aufzurollen drohte. Die
Debatte iiber die Legitimitit von Kritik in der Bundesrepublik der fiinf-
ziger und sechziger Jahre lisst sich hier anschliefen. Im Kern kann man
diese Debatte als einen Ausdruck des Mangels an Konsens iiber poli-
tische Legitimationswerte und an institutionalisierten Austragungsor-
ten von Kritik verstehen.106 Sie gibt auch fiir unseren Zusammenhang
etwas her. Den wieder verwendeten Funktionseliten boten sich autori-
tire gesellschaftliche Strukturen, die sich auch im Nichtzulassen eines
ungezwungenen 6ffentlichen Diskurses duflerten, als eine Form unbe-
wusster Konfliktabwehr an. Zischka selbst machte die Erfahrung, wie
mit denen umgesprungen wurde, die reglementierte 6ffentliche Dis-
kurse nicht hinnehmen wollten. Nach seinen ersten kritischen Kom-
mentaren zum Abdriften der Se/iger-Gemeinde in das reaktionir-natio-
nalistische Milieu der Sudetendeutschen Landsmannschaft drohte ihm ein
hoher Funktionir der Se/iger-Gemeinde mit Ausweisung, sollte er ,keine
Ruhe“ geben, und lieR ihm ausrichten, er hitte ,,in Bolivien bleiben und
dort Kifer sammeln sollen®.107

104 FREI, Norbert. Hitlers Eliten nach 1945 — eine Bilanz. In: FREI, Norbert — FREI-
MULLER, Tobias - MIQUEL, Marc von — SCHANETZKY, Tim - SCHOLTEN,
Jens — WEISS, Mathias (Hrsg.). Hitlers Eliten nach 1945. 2. Auflage. Miinchen 2004,
S.299.

105 Einen frithen Kommentar hierzu liefert DIRKS, Walter. Der restaurative Charakter
der Epoche. In: Frankfurter Hefte 5 (1950), S. 942-954.

106 Zu den Schwierigkeiten von Kritik und Kritikern in der Bundesrepublik der fiinf-
ziger und sechziger Jahre s. LEPSIUS, Rainer M. Kritik als Beruf. Zur Soziologie der In-
tellektuellen. In: Ders. Interessen, Ideen und Institutionen. Opladen 1990, S. 270-285.

107 Archiv IfZ, Miinchen. Nachlass Zischka, ED 196/3, Doehring an Zischka vom
18.1.1966.
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Anhang:

Erklirung ehemaliger Funktionire und Mitglieder der Deutschen
Sozialdemokratischen Arbeiterpartei in der tschechoslowakischen

Republik?

Die Zusammenarbeit zwischen den fithrenden Funktioniren der Se/i-
gergemeinde und den in der Sudetendeutschen Landsmannschaft titi-
gen ehemaligen Amtswaltern und Wiirdentriigern der Nazipartei hat
ein solches Ausmafd angenommen, dass dazu nicht linger geschwiegen
werden kann. Withrend den im ehemaligen Altreich fihrenden Nazis
eine Riickkehr in 6ffentliche Funktionen, seien es solche auf kommu-
nalem Gebiet, in den Lindern oder im Bund im Allgemeinen verwehrt
worden ist, konnten sich die fritheren Parteigrofien aus dem Sudeten-
gebiet immer mehr nach vorne schieben, sodass sie heute wieder zahl-
reiche 6ffentliche Stellungen bekleiden und in der Politik der Bundes-
republik eine Rolle spielen. Insbesonders aber konnten sie in der
Landsmannschaft ihren Einfluss so weit ausbauen, dass sie heute im Bun-
desvorstand der Landsmannschaft eine absolut fithrende Rolle spielen.
Die verantwortlichen Funktionire der Se/igergemeinde haben, statt
gegen diese Riickkehr der Nazifiihrer einen energischen Kampf zu fith-
ren und jede Zusammenarbeit mit den politisch schwer belasteten ehe-
maligen hohen Funktioniren, den Abgeordneten des groffdeutschen
Reichstages, den Regierungsprisidenten, Landriten und Birgermeis-
tern konsequent abzulehnen, von Anfang an die Verderber unseres Vol-
kes pardoniert und mit ihnen zusammengearbeitet. Dieses Verhalten
der Fihrung der Seligergemeinde hat es den SA- und SS-Fiihrern erst
ermdglicht, sich in hohe Positionen einzuschleichen, die Fihrung in der
Landsmannschaft an sich zu reiflen und in der Presse nach alter Nazi-
manier so zu schreiben, wie sie es unter Hitler auch getan haben.

1 In der Uberschrift heifdt es ,tschechoslowakischen®, wihrend das Wort im offiziel-
len Namen der DSAP mit groflem Anfangsbuchstaben geschrieben worden war. Um
die Erklirung nicht mit editionstechnischen Hinweisen zu tiberfrachten, wurde darauf
verzichtet, die zahlreichen Hervorhebungen im Original, die sich oft auf ganze Absiit-
ze erstrecken und daher wenig Sinn im Hinblick auf Gewichtungen innerhalb des Tex-
tes machen, durch entsprechende Anmerkungen zu dokumentieren. Zur Datierung der

Erklirung s. Anm. 33.
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Aufgabe aller Sozialdemokraten muss es sein, diesen politischen
Entartungserscheinungen innerhalb der Se/igergemeinde nicht nur in ab-
lehnender Passivitit gegentiberzustehen, sondern offen dafiir einzutre-
ten, dass dem Zusammenwirken zwischen schwer belasteten Nazis und
der Seligergemeinde Halt geboten wird.

Wir halten es fiir geboten, zu den Fragen, die mit dem Gesagten zu-
sammenhingen, zu erkliren:

1. Die Sudetendeutsche Landsmannschaft steht unter einer Fiihrung, die
in ihrer Mehrheit von ehemaligen Amtswaltern der NSDAP gestellt
wird. Diese Tatsache allein ist ein hinreichender Grund, jede Zusammen-
arbeit von Sozialdemokraten mit der Landsmannschaft abzulehnen.

2. Die Bestrebungen der Landsmannschaft sind trotz aller heuchlerischen
Beteuerungen, die Riickkehr der Vertriebenen in die alte Heimat nur
mit friedlichen Mitteln erreichen zu wollen, von nationalistischen
Gedanken beherrscht und bedeuten letzten Endes eine Gefahr fiir den
Frieden in Mitteleuropa. Die Landsmannschaften sind es, die mit ihrem
nationalistischen Getue, den Aufmirschen im Stile der Nazis und den
saftigen Sonntagsreden der Herren Seebohm und Jaksch dem ganzen
deutschen Volke, das in seiner grofien Mehrheit zweifellos den Wunsch
hat, auch mit seinen 6stlichen Nachbarn in Frieden zu leben, selbst in
dem uns sonst freundlich gesinnten Ausland den Ruf eingetragen
haben, Revanchisten und unverbesserliche Storenfriede zu sein. Es muss
deshalb Aufgabe aller demokratisch gesinnten Sudetendeutschen sein,
den nationalistischen Tendenzen, die sich in ihrer Mitte in zunehmen-
dem Mafle zeigen, entgegenzutreten.

3. Das Ziel jeder verantwortungsbewussten Politik in der Bundesre-
publik muss es sein, mit den 6stlichen Nachbarn zu einem solchen Ver-
hiltnis zu gelangen, dass damit ein friedliches Nebeneinanderleben er-
reicht wird. Die gewaltsame Aussiedlung unseres ganzen Volksstammes,
eine nur auf die Macht des Siegers gegriindete Mafinahme, wird von
uns verurteilt, die durch sie geschaftfenen Tatsachen aber kénnen nicht
mehr rickgingig gemacht werden.
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4. Es scheint uns unerlisslich, mit allen unseren 6stlichen Nachbarn,
also auch mit der Tschechoslowakei, ohne Ricksicht auf die politischen
oder gesellschaftlichen Zustinde dieser Linder, zu normalen diploma-
tischen Beziehungen zu gelangen. Diese sind eine Voraussetzung dafiir,
dass sich auch die politischen, wirtschaftlichen und kulturellen Bezie-
hungen mehr und mehr bessern und schliefflich zu einer fiir alle Teile
vorteilhaften friedlichen Zusammenarbeit fiihren.

5. Der Standpunkt der Bundesregierung, dass Deutschland in den
Grenzen von 1937 rechtlich fortbesteht, schliefit den Verzicht darauf
ein, die ehemaligen sudetendeutschen Gebiete zu einem Diskussions-
oder gar Verhandlungsthema zu machen.

Die Sudetendeutsche Landsmannschaft sucht mit sophistischen Ar-
gumenten den Konsequenzen zu begegnen, die sich aus dem Stand-
punkte der Bundesregierung ergeben, indem sie erklirt, dass sich
,Grenzen von 1937“ und ,Anerkennung des Heimat- und Selbst-
bestimmungsrechtes der Sudetendeutschen® nicht ausschlieffen.

Das ist eine irrefithrende Verdrehung der tatsidchlichen Verhiltnisse!
In den vergangenen zwanzig Jahren ist in unserer alten Heimat eine
ganze Generation von Tschechen geboren worden und herangewach-
sen, die, da sie selbst die bestehenden Verhiltnisse nicht geschaffen
haben, mit Recht behaupten kénnen, dass ihre Geburtsstitten auch ihre
Heimat seien. Ihre Entfernung aus den ,geraubten Gebieten, wie der
Sprecher der Landsmannschaft oft und gern sagt, wiirde auf jeden Fall
neues Unrecht bedingen. Was fiir die herangewachsene Generation der
jungen Tschechen gesagt wurde, das gilt auch fiir die seit 1945 in der
Bundesrepublik und der DDR geborenen Kinder von Sudetendeut-
schen: Thre Heimat ist in engerem und im weitesten Sinn des Wortes:
Deutschland!

Es wird fiir viele Angehorige der dlteren Generation schmerzlich
sein, sich mit dem Gedanken abfinden zu mussen, dass sich an den ge-
gebenen Verhiltnissen nichts mehr dndern lisst; es ist aber besser, die
Tatsache zu sehen, dass jeder Tag, der neu vergeht, uns weiter von der
alten Heimat entfernt, als Gedanken nachzugehen, die sich umso
schmerzlicher als Triume herausstellen miissen, je linger sie mit Wiin-
schen und Vorstellungen gepflegt und genihrt werden, die dem heuti-
gen Stande der Entwicklung nicht mehr entsprechen.
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6. In einer eigenen Dokumentation wird dargestellt, in welchem Um-
fange die politisch widernatiirliche Kollaboration zwischen Fiithrern der
Seligergemeinde und den friheren Todfeinden der Demokratie betrieben
wird.2 Wir glauben, dass die Mehrheit der Mitglieder der Se/igergemein-
de bis heute keine Kenntnis von diesen Vorgingen hat. Umso notwen-
diger ist es, dass sie unterrichtet werden.

7. Die Seligergemeinde ist als Gesinnungs- und Traditionsgemeinschaft
gegriindet worden. Es war auch ihre Aufgabe, die Interessen der Mit-
glieder in sozialer Hinsicht zu vertreten. Es konnte aber niemals ihre
Aufgabe sein, ein politisches Eigenleben zu fiihren oder gar die verschwo-
mmenen Vorstellungen der Nazi-Ideologen kritiklos zu tibernehmen.

Als dennoch der Versuch unternommen wurde, aufierhalb der SPD
politisch aktiv zu werden, erklirte der Parteivorstand in einer im dama-
ligen Neuen Vorwirts3 am 9. Januar 1953 publizierten Veréffentlichung,
dass ,politische Entscheidungen nicht Sache der Seligergemeinde seien®.
Die Funktionidre der Seligergemeinde aber dachten nicht daran, sich sol-
cher selbstverstindlicher Einsicht zu fiigen. Sie bauten Die Briicke* zur
Hilfte zum Sprachrohr jenes Denkens aus, das in der Landsmannschaft
dominiert, und tiuschten mit der anderen Hilfte, besonders mit den
Berichten tber das Leben in den Ortsgruppen, den Lesern vor, dass die
guten Traditionen unserer Arbeiterbewegung in Ehren gehalten und
gepflegt werden.

Ganz parallel mit der Entwicklung in der Landsmannschaft, die darin
gipfelte, dass die Nazis den Bundesvorstand mit einer absoluten Mehr-
heit beherrschten, liefen bislang ungewohnte Erscheinungen in der Se-
ligergemeinde. Auf jeder Tagung, bei jedem Bundestreffen der Se/igerge-
meinde stellten sich ehemalige Naziwiirdentriger und Ideologen ein,
nicht ohne als liebe Ehrengiste begrifit und entsprechend gefeiert zu
werden.

In der Briicke wurden tiblen Gestalten aus der braunen Vergangen-
heit unserer Heimat freundliche und anerkennende Worte gewidmet,
und in ihren Spalten durften die Chefideologen des Sudetonazismus,

2 Gemeint ist hier das von Zischka verfasste Memorandum unter dem Titel Ein Blick
in den sudetodeutschen Nazisumpf. Vgl. Anm. 28.

3 Zentralorgan der SPD.

4 Organ der Seliger-Gemeinde.
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die Herren Rabl, Keil und Becher ihre (Welt-)Anschauung verzapfen.
Wihrend Wenzel Jaksch am 11. Mai 1954 im Neuen Vorwirts seine
Meinung tiber die alten Nazis noch so formulierte: ,Wer einmal vom
Herrenstandpunkt aus Ostpolitik gemacht hat, der soll gefilligst seine
Finger vom Anliegen der Heimatvertriebenen lassen,” durfte auf dem
letzten Bundestreffen der Se/igergemeinde in Geislingen im Juni 1964
der Volkstumsfachmann Dr. Walter Hergel, der withrend der braunen
Glanzzeit in einer an Hitler gerichteten Denkschrift den ,blutigen Weg
zur volligen Vernichtung® des ganzen tschechischen Volkes in B6hmen
und Mihren vorgeschlagen hat, als Ehrengast auf der Tribiine sitzen,
vom Beifallsklatschen des ahnungslosen Fuflvolkes der Seligergemein-
de begrufit.

8. Die Seligergemeinde bekennt sich zur Zusammenarbeit mit der nazis-
tisch beherrschten Landsmannschaft. Wir bekimpfen diesen Verrat an
den Prinzipien der sozialdemokratischen Partei, aus der wir hervorge-
gangen sind.

Wir fordern die Mitglieder der Seligergemeinde auf, gegen den
schamlosen Missbrauch ihrer Organisation durch ihre Fihrer, aber auch
gegen das zwielichtige Gehabe der Briicke aufzutreten und dafiir ein-
zustehen, dass ein grundlegender Wandel vorgenommen wird. Wir
rufen aber auch unsere Gesinnungsfreunde in den Exillindern auf, sich
ihrerseits von der Haltung der Seligergemeinde zu distanzieren und sich
mit unseren hier niedergelegten Prinzipien zu solidarisieren.

Diese Erklirung wird an erster Stelle von den letzten drei (aufler Wen-
zel Jaksch) in westlichen Lindern noch lebenden ehemaligen sozialde-
mokratischen Abgeordneten des Parlaments in Prag und von einem
ehemaligen Reichstagsabgeordneten unterschrieben, der aus dem Su-
detengebiet stammt:
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Franz Kégler, England, Franz Krej¢i, Schweden,

frither Bodenbach,® frither Trautenau,®
Abgeordneter fiir Nordbshmen, Abgeordneter fiir Ostbshmen,
heute Mitglied Mitglied der schwedischen
der Labour Party sozialdemokratischen Partei

Rudolf Zischka, Bundesrepublik, Hans Dill,7 Kanada,

bis 1962 in Stidamerika, frither ehemaliger Reichstagsabgeordneter
Sternberg,8 Abg[eordneter] fiir aus Bayern, von 1933 bis 1938
Nordmihren, Mitglied der SPD  Kreissekretir der Partei in Mies?

5 Podmokly.

6 Trutnov.

7 Biographische Angaben zu Dill In: RODER, Werner - STRAUSS, Herbert A. —
SCHNEIDER, Dieter Marc - FORYTH, Louise (Hrsg.). Biographisches Handbuch der
deutschsprachigen Emigration nach 1933. Band I: Politik, Wirtschaft, Oﬁ"enl/icbes Leben.
Miinchen-New York-London-Paris 1980, s. 131.

8  Sternberk.

9 Stfibro.
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Resumé:

Peter Heumos
Pohled do sudetonémeckého nacistického bahna

Sudetonémecké krajanské sdruZeni a Seligerova obec ve svétle zprav Zpravoda-
je Pracovniho souruéenstvi byvalych ¢lent a funkcionarii némecké socialistické
strany v Ceskoslovensku 1966-1974

V letech 1966-1974 vychazel v Tannu zpravodaj Mitteilungen der Arbeitsgemein-
schaft ehemaliger Funktionédre und Mitglieder der Deutschen Sozialdemokratischen
Arbeiterpartei in der Tschechoslowakischen Republik (Zpravodaje Pracovniho sou-
rugenstvi byvalych &lenl a funkcionaFd némecké socialistické strany v Ceskoslo-
vensku 1966-1974). Jeho vydavatelem byla vyznamnd osobnost némecké soci-
alni demokracie v Ceskoslovensku Rudolf Zischka, mezi jeho spolupracovniky
patrily i dalSi vpznamné osobnosti této strany J. W. Briigel, Franz Kégler a Franz
Krejci. Tato skupina se postavila proti politické linii Sudetonémeckého krajanské-
ho sdruZeni i proti alianci, jiz s nim vytvofilo vedeni Seligerovy obce, predevsim
Wenzel Jaksch. Tento postoj jim okamZité vynesl jejich zafazeni mezi komunisty,
Casto byli povaZovani za ¢leny Zinnerovy skupiny, proti Cemuz se vSak napf. J. W.
Briigel ve Zpravodaiji v roce 1974 ohradil.

Nélada v némecké spolecnosti byla totiz po valce znacné antikomunisticka,
CehoZ vyuZivaly rizné sméry k maskovani své nacistické minulosti. V roce 1950
zaloZeny Witiko Bund sdruZujici cca 800 &lend s nacistickou minulosti, se tak mohl
roku 1960 ,hrdé" hlasit ke svym tspéchim na némecké politické scéné. Na Zisch-
kové seznamu 35 vysokych funkcionari Krajanského sdruzeni jich mélo za valky
vysokou funkci v SS a SA celkem 17. Pracovni sourucenstvi povaZovalo tento trend
a tuto politiku za nebezpecnou pro mir v Evropé, jeho hlavnim cilem v3ak bylo za-
branit mu ziskat vliv na némeckou zahrani¢ni politiku.

Krajanské sdruzeni se snaZilo prokazat opravnénost svych poZadavku na za-
kladé prava na sebeurceni, avSak Briigel v roce 1967 poukazal na to, Ze i toto
pravo je vZdy realizovano na ukor jinych. Tuto argumentaci rozsifil v roce 1971 na
analyzu politickych vychodisek mezinarodnich konferenci prfedchazejicich Mni-
chovu. Déale argumentoval J. W. B. tim, Ze pravné tvofila sudetska Zupa soucast
Ceskoslovenského stdtu i po Mnichovu. Argumentace Zischky se zaklada na tom,
Ze 90% sudetskych Némcu se pred valkou pfiklonilo k Henleinovi a Hitlerovi,
a proto je ztrata jejich vlasti disledkem Hitlerovy pordzky.

Vzhledem ke kompromitaci Krajanského sdruzeni bylo podle Sourucenstvi Za-
douci, aby s nim Seligerova obec prerusila svou spolupraci. Zasadni rozpory se
také projevovaly v postojich obou organizaci k navazani spoluprace s Ceskoslo-
venskem: zatimco Krajanské sdruZeni trvalo na svych pozicich, Seligerova obec se
zacala priklanét ke spolupraci. Zischka a jeho spolupracovnici tedy zacali vyvijet
v 60. letech tlak na vedeni SPD, jehoZ cilem bylo odstavit W. Jaksche v SPD od
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moci. V roce 1966 tak byli socialni demokrati pfinuceni rozhodnout se bud pro
Clenstvi v SPD nebo pro &lenstvi v Krajanském sdruZeni. Kumulace Elenstvi byla
zakdzana.

V Ostpolitice SPD vidél Zischka jedinou moZnou alternativu kiizackého taZeni
CDU/CSU proti komunismu. V pozménéné mezinarodni situaci se zménila i ar-
gumentace SPD k sudetské otazce, ktera se zacala vzdalovat argumentaci Kra-
janského sdruzeni. Dal$im konfliktem, tentokrat mezi Seligerovou obci a Pracov-
nim sourucenstvim, byl stfet o koncepci strany. Zatimco SPD smérfovala ke
konceptu lidové strany, ¢lenové sourucenstvi vychazeli z historického modelu né-
mecké socialni demokracie v Ceskoslovensku, kterd kladla ddraz na klasickou dél-
nickou stranu.

Zischka nikdy neprestal bojovat proti byvalym nacistim v politice, zvlasté bo-
Joval proti tomu, Ze velkou politickou kariéru délali byvali nacisté vSem na ocich
predevsim v Krajanském sdruzeni. Jeho boj vSak nebyl vZdy uspésny: jeden z funk-
cionaru Seligerovy obce mu jednou na jeho kritiku fekl, Ze by bylo lepsi, kdyby zd-
stal v Bolivii a sbiral tam kafe.
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Alena Wagnerova

Hrdinové ustupu
Pribézna zprava o oralné historickém projektu:
Biografie némeckych antifasistu
z ceskoslovenského pohranici 1935-1946

Skutecnost, Ze sudetonémeckym antifasistim bylo dosud, a to jak na stra-
né némecké, tedy v NSR a NDR, tak na ¢eské strané vénovino tak mdlo
pozornosti, md bohuzel svou logiku. Svym politickym postojem se nehodi-
li do Zadného z vykladovych schémat, jak se v pribéhu Ctyficeti let rozdé-
leni Evropy ustalila jak v NSR a NDR, tak i v Ceskoslovensku. Jako Némci,
kteff stali na strané Ceskoslovenské republiky v dobé jejiho ohrozeni, de
facto delegitimizovali tezi o Ceskoslovensku jako o Zalafi némecké mensi-
ny, ktera byla nedilnou soucasti ideologické vyzbroje Sudetonémeckého kra-
Janského sdruzeni v NSR. Delegitimizovali také zduvodnéni, ze Ceskoslo-
vensti ob¢ané némecké narodnosti se ve své vétsiné pripojili k fasistoidnimu
Henleinovu hnuti sméfujicimu ve svych dusledcich k rozbiti posledniho de-
mokratického statu ve stfedni Evropé. (Se/igerova obec, sdruzujici socidlni
demokraty jakschovské orientace, zustala uprostied Krajanského sdruzeni
malou skupinou bez velkého vlivu.) V NDR, kterd se za dédice antifasis-
tickych tradic povazovala a v jejimz stétnim i stranickém aparatu hrali z Ce-
skoslovenska pfesidleni komunisté neprehlédnutelnou roli, odporovalo zase
zduraziovani jejich historie principu integrace, a kromeé toho tito presid-
lenci sami jako internacionalisté neméli zdjem na tom, aby se navenek od-
kazovali na sviij pivod z Ceskoslovenska & se dokonce sdruzovali, coZ ostat-
né nebylo ani dovoleno. V Ceskoslovensku zase existence sudetonémeckyich
antifasistd odporovala doktriné o nebezpecnych sudetskych Némcich, pred
nimiz nds muze ochranit jen Sovétsky svaz.

Byly to tak vlastné jen reportize Mileny Jesenské z rozboufeného
pohranici jara a 1éta 1938 otisténé v Peroutkové Pritomnosti, které vzpo-
minku na stateény a i tehdy Cechy nedocenény, boj této mensiny su-
detskych Némcu proti henleinovské pfesile uchovavaly.
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Na tomto pfehlizeni sudetonémeckych antifasista a jejich zasluh
v boji o zachovini Ceskoslovenska se nic nezménilo ani po listopadu.
V cesko-némeckém diskursu s jeho casto velmi dramatickymi peripe-
tiemi nehrali sudetonémecti odpurci nacismu prakticky Zddnou roli.
Vykladové schéma Krajanského sdruzeni dominovalo diskurs, stejné zi-
stavaly 1 kritické reakce na néj z ¢eské strany. Stejné tak dopadla i akce
Smireni 1995 a dalsi podobné aktivity. Jesté v roce 2003 se nepodafilo
v Sendtu prosadit slySeni k tomuto tématu. Reakei na tuto ignoranci
Ceské politiky se stala v roce 2005 podpisova akce iniciovana Jifinou
Siklovou, Jifim Vancurou a Alenou Wagnerovou, kterd vyjadiovala
v souvislosti se Sedesatym vyroc¢im konce druhé svétové vilky témto
nasim byvalym ob¢anim svij dik. Nezavisle na ni pak v srpnu 2005
doslo koneé¢né k zakladnimu obratu v této otdzce diky prohldseni mi-
nisterského predsedy Jiftho Paroubka a jim iniciovaného projektu do-
kumentace ¢innosti aktivnich Ceskoslovenskych antifadisti predevsim
némecké narodnosti. Sedesdt let po skoncen{ druhé svétové valky tak
Ceska republika koneéné za&ind splicet dluh, ktery k témto svym byva-
lym ob¢anim ma.

Kdo vlastné byli némecti antifasisté z ceského pohranici a jaké byly
jejich zivotni osudy? Prvni odpovéd na tuto otdzku davd ordlné histo-
ricky projekt Proti proudu, umoznény podporou Fondu budoucnosti,
Nadaci Roberta Bosche a Rosy Luxemburgové na kterém jsme ve tfi-
¢leném kolektivu (Rosi Mieder, Gislinde Schwarz, Alena Wagnerova)
pracovaly v letech 2002-2006 a v jehoz ramci bylo uskute¢néno 68 bio-
grafickych rozhovort prevazné v tzv. novych spolkovych zemich, tedy
v byvalé NDR.

Pokud jde o politickou pfislusnost sudetonémeckych antifasisti tvori
jejich nejvétsi skupinu Clenové Némecké socidlné demokratické strany
a Komunistické strany Ceskoslovenska, v niz byly sdruzeni viichni komu-
nisté bez rozdilu nirodnosti. T¥eti, ne zcela malou, ale individualizova-
nou skupinu tvoii katolici, pfedevsim katolicti knézi a prislusnici rad,
predevsim pak ¢lenové strany Bund der Landwirte, jejimz piedsedou byl
predni némecky aktivista a ministr v ceskoslovenské vladé Franz Spina.
Tito ¢lenové odmitli v bfeznu 1938 vplynout do Henleinovy Sudeto-
némecké strany. Do této skupiny spadaji také jednotlivci socidlné liberal-
ni strany. Ve stfedu na$i pozornosti stali v rdimci naseho projektu pravé
komunisté a socidlni demokraté.
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Jak u socidlnich demokratq, tak i u komunistd mizeme hovofit o roz-
vétvenych rodinnych klanech. Politické presvédceni se tu dédi z gene-
race na generaci ve veétsiné pfipadi v tfigenera¢nim sledu. Vétsina nara-
tort nasich rozhovora byli pfislusniky tfeti aktivni politické generace
narozené v letech 1920-1930. Mezi pamétniky jsou ale 1 pfislusnici star-
sich ro¢nikd 1913-1920. U komunisti zijicich v byvalé NDR nésledu-
je ve Ctvrté generaci Casto zlom, déti z komunistickych rodin se stivaji
prislusniky obéanské opozice, odchdzeji ilegdlné z NDR nebo nevyvije-
ji Zadnou politickou aktivitu. U vétsiny nardtort byli prarodice, naroze-
ni priblizné kolem roku 1885, ¢leny socidlni demokracie, ¢dst prarodi-
¢ v roce 1921 presla do komunistické strany, ve vétsiné pripadi se stali
zakladateli mistnich organizaci KSC. Duvody, pokud jsou jesté reflek-
tovény, jsou nasledujici: od KSC si slibovali radikalnéjsi a jednoznaénéjsi
politiku pro pracujiciho cloveka.

Geograficky pochidzeji socidlni demokraté 1 komunisté z industria-
lizovanych oblasti Sudet: Karlovarsko a zdpadni Cechy jsou vyraznéji
socidlné demokratické, severni Cechy a Liberecko vyraznéji komunis-
tické.

Vyraznym prvkem, ktery se objevuje fakticky ve vSech rozhovorech,
je intenzivni spolkovy Zivot, péce o vychovu mladeze v délnickych té-
locviénych spolcich délenych podle stranické prislusnosti a v nékterych
piipadech i politickych odchylek (napf. trockisté). Déti tu pfirozené pres
skupinu dorostenct a zdjmovou ¢innost vrustaji do politického Zivota
a aktivit.

Ve spolkova ¢innosti hraje dulezitou roli sport a télesnd vychova, ale
také ochotnickd divadla, turistika, pévecké sbory, hudebni télesa. Centry
zdjmové Cinnosti jsou délnické domy a domy pritel pfirody (Arbeiter-
hiuser, Naturfreundehiuser). Délnicka kultura a zdjmové aktivity patfi
k Zivotu a jejich rozsah je uctyhodny, predstavime-li si omezené financ-
ni prostfedky, které byly k dispozici, i Castou nezaméstnanost aktivnich
socidlnich demokratt a komunistu.

V rozhovorech jsou také casto zminovany konzumy, které tvori soucast
délnickych levicovych infrastruktur, a proto jsou také Henleinovci ve druhé
poloviné tficatych let bojkotovany a stavaji se pfedmétem politického boje.
Po obsazeni Sudet jsou pracovnici konzumi ¢asto internovani.

Neobycejné dulezitou roli hraji v rodindch i v politickém zivoté vzdeé-
lani a vzdélavaci programy. V fadé rodin existuji dodnes rozsdhlé kni-
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hovny zachrdnéné pred nacistickymi konfiskacemi s dnes vzacnymi ¢isly
AlZ (Arbeiter Illustrierte Zeitung), s publikacemi nakladatelstvi Am an-
deren Ufer Otto Rithleho, atp. Napiiklad knihovna znamého komunis-
tického predika E.Hiinigena z Liberecka ¢itala 10.000 svazkd.

Ohlas politickych boji napf. o Jednotnou frontu nebo kritiku stalinis-
mu v rozhovorech zachycujeme jen ojedinéle, protoze jde prakticky
o druhou generaci pamétniki, ktefi 1éta politickych boji tficatych let
prozivali jako déti. Ojedinéld je tak vzpominka na Trockého spisy, které
byly v rodiné G. otcem intenzivné Cteny. Vcelku je ovem ziejmé 1 ve
vzpominkach relativné piisné déleni podle politického presvédceni
(napf. komunisté, trockisté, socidlni demokraté).

Po Hitlerovu nistupu k moci se Ceskoslovensko jako zemé s rozvi-
nutou némeckou kulturou a dlouhou spole¢nou hranici stalo pro
uprchliky z nacistického Némecka tak fikajic ,prvni adresou®. Zndmd je
predeviim fada prominentt, ktef{ v Ceskoslovensku nasli asyl a podpo-
ru pfedev$im v fadach ceskych kulturnich elit. Daleko méné zndmé jsou
aktivity odputrca nacismu v Sudetech, ktefi pomdhali predevsim beze-
jmenym uprchlikim z fiSe. Ve vzpominkdch pamétnikia i mladsich roc¢-
nikd jsou tato 1éta pevné zafixovana jako léta politického boje: v rozho-
vorech jasné vystupuji vzpominky na navstévy emigrantu z fise, na lidi
beze jména, ktefi se objevi a zase zmizi, nebo na lidi, ktef{ jednou za
tyden prichazeji do rodiny na obéd, na kterém si maminka ten den dava
zvla$t zdlezet, na prechovavini v rodindch a pfeddviani dal do vnitroze-
mi, na pfeddvani zprav a ilegalniho tisku na smluvend mista béhem ne-
délnich rodinnych prochédzek, apod. Mnozi si vzpominaji i na no¢ni
schuizky, na nichz se setkdvali funkciondii z Prahy. KPD stejné jako SPD
prenesly uz v roce 1935 sva centra do Prahy, v fisi zistali jesté ilegalné
pusobici funkcionari. V jedné ze vzpominek se v této souvislosti obje-
vuje 1 jméno Waltera Ulbrichta.

Pokud se emigranti z fiSe usazuji v pohrani¢nich oblastech, jsou mi-
mochodem pozorné sledovini pfislusniky henleinovského hnuti, ktefi
o nich podavaji zpravy némeckému velvyslanectvi v Praze nebo konzu-
latim v pohrani¢nich méstech. (Dokumentovino je tak napt. sledovani
trockisty Wenzla Kozleckeho.)

Pres obrovsky piiklon sil v némeckém tibore k Henleinové SdP ve
volbach v roce 1935 méla fada pohrani¢nich obci podle vzpominek do-

tazovanych pamétnikd — na priklad Nejdek, Nové Mésto pod Smrkem,
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Nyrsko nebo Horni Vrchlabi — az do komundlnich voleb v bfeznu 1938
socidlné demokratické nebo komunistické starosty. To vSechno jsou
prakticky neznimé skutecnosti.

Pamétnici jsou si ovéem védomi své situace mensiny uprostfed hen-
leinovské vétsiny. Otézka, zda se jako Némci citili v Ceskoslovensku byt
utlaceni, neni pro vét$inu nardtoru relevantni. Je to jisté také proto, pro-
toze se citili byt internacionalisty, takze rodiny ¢asto necitily potfebu
uddvat pfi s¢itdni lidu ndrodnost. Jedna z rodin, kterd odmitla udat pfi
s¢itani lidu v roce 1930 svou ndrodnost a s¢itatelé zfejmé zapsali do do-
tazniku némeckou ndrodnost, byla proto zafazena do antifatransportu,
1 kdyz se jednalo o previzné Ceskou rodinu. Vétsina naratort zdtraznu-
je identifikaci své rodiny s Ceskoslovenskym stdtem, citili se byt ¢esko-
slovenskymi obcany, i kdyZ néktefi pfipominaji policejni akce proti ko-
munistum. Projevuje se zde podstatny rozdil vici pamétnické tradici
Krajanského sdruzent, kde je Cesky dtlak velmi silné akcentovdn.

Dalsi meznik ve vzpominkdch nardtori tvoti obéanska valka ve Spa-
nélsku. Rada tehdejsich déti se Gcastnila sbirek pro intebrigadisty od-
jizdé&jici do Spanélska. Nékteii si vzpominaji na rozlouceni s nimi a na
jejich chudobu. Ve svych vzpominkach reflektuji pamétnici i zostfeni
politické situace po bieznovém ,Ansschlusu“ Rakouska: Zidé, Cesi, ko-
munisté a socidlni demokraté se stavali pfednostnimi cily slovnich i nd-
silnych utoki Henleinovci. Zidovské obchody a ,levé* konzumy jsou
bojkotovany, politickd shromazdéni pfepaddvana a rozbijena henleinov-
skymi ordnery. Rada otcti ze socidlné demokratickych a komunistickych
rodin se v této dobé stdva ¢leny SOS (Strdz obrany stdtu) nebo oddila
,Rudé obrany“ (Rote Wehr), které se v kritickém obdob{ sudetské krize
zménily v dobrovolnické oddily Obrany republiky (Republikanische
Wehr).

Kdo se nepfipojil k henleinovskému hnuti, tomu ¢asto hrozil vyha-
zov z prace. | tato skutecnost se objevuje v fadé rozhovoru. ,Poméry
v pohranidi jsou takové, Ze tam lidé za své piesvédceni plati celou svou
existenci®, napsala v jedné ze svych reportizi z rozboufeného pohranic¢i
pro Peroutkovu Pritomnost Milena Jesenska

Socidlni problematika se ovSem objevuje v nékterych rozhovorech
1 zde: Henleinoveci jsou Iépe vybaveni, jejich bubenici maji lepsi unifor-
my, objevuji se piipady, kdy dosavadni socidlni demokraté nebo komu-
nisté, dosavadni pfatelé nebo i rostenci piebihaji k SdP.
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Ve svych vzpominkich se fada pamétnikd zminuje o tom, Ze jejich
otcové nebo pribuzni pfi mobilizaci 23. zafi narukovali do ¢eskosloven-
ské armddy. V té dobé je uz fada antifasistickych rodin na dtéku do vni-
trozemi. Motiv utéku za rizné obtiznych podminek se objevuje témér
v kazdém vypravéni. Prijeti v Ceském prostredi a starost o uprchliky je
vétsinou liceno pozitivné. Cesty antifasisti se zainaji délit. Rada rodin
¢eka na moznost odejit do exilu, nékdy je to mozné jen pro nejvic ohro-
zeného ¢lena rodiny, vétsinou otce. Néktefi otcové ale odchod bez rodi-
ny odmitaji a zistavaji s nimi. Rada rodin je tak na celou dobu valky roz-
trzena. Z rodiny Hiinigenovy se napiiklad matce s mlads$i dcerou podari
v posledni chvili uték do Anglie, jiz po zatceni otce, ktery odchod do
exilu bez rodiny odmitl. Star$i syn zistdva az do odvodu do armady sim
v Praze a vystuduje dokonce ¢eskou pramyslovku. Z nékterych vypra-
véni vyplyvd, Ze se 1 v protektordtu musela udrzet spojeni mezi stranic-
kymi bunkami z pohranici, které dil pomahaly a radily svym ¢lenim,
pfipadné jim dokonce zprostfedkovavaly mista. Konkrétni spojeni je tu
ovéem tézko na zdkladé pamétnickych vypovédi zjistit. V nékolika pfi-
padech se némeckym antifasistim dokonce podarii pres valku zustat
v protektorate.

Rada rodin se oviem po obsazen{ Sudet a urcitém vyckani, jak se zde
bude situace vyvijet, vraci zpét a je zde riznym zptsobem prijata. V né-
kterych pfipadech jsou dospéli clenové rodiny hned po piijezdu zatce-
ni a na riznou dobu internovdni, jinym se podafi navrat, ktery nevzbu-
di pozornost. Situace je tu od obce k obci riznd, podle toho, jak horlivi
jsou mistni aktivisté SAP. Nékteré rodiny jsou z vnitrozemi také vypo-
vézeny a do pohranici se vratit musi. V jedné svédecké vypovédi se ob-
jevuje informace o sebevrazdach ve vlacich, které némecké antifasisty
nasilné do pohrani¢i deportovaly pry na zakladé dmluvy mezi ceskou
a némeckou vlddou. Po ndvratu do pohrani¢i je fada antifasistd propus-
téna z prace.

Celkovy pocet zatéenych sudetonémeckych odpirci nacismu neni
sice pfesné zndm, odhady se ale pohybuji mezi deseti az dvaceti tisici
zat¢enymi. Mnoho z nich bylo ovem zatéeno jen pfechodné, nicméné
priblizné deset tisic sudetonémeckych antifasisti prozilo valku v kon-
centracnich tdborech.

Zapojit se do odboje citili sice zbyli odpurci nacismu v Sudetech, ktefi
usli pozornosti gestapa, jako svou povinnost a zivazek, podminky pro
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ilegélni préci tu ale byly neobycejné nepfiznivé. Organizovanému od-
boji vétsiho rozsahu a vyznamu tu pfedevsim chybélo spolehlivé zaze-
mi mezi obyvatelstvem, které ve své vétsiné podporovalo nacisticky
rezim a Hitlerovy vojenské aspéchy je v této podpore jen dal utvrzova-
ly. Pfesto naratofi uvadéji fadu drobnych aktivit na hranici legality, jako
napiiklad pomoc zajatciim a véznum se kterymi se dostdvaji do styku
v obcich nebo na pracovisti, poslouchdni ciziho rozhlasu a predavani zis-
kanych informaci ddl, pfispivini do Rote Hilfe pomdhajici rodindm véz-
nénych, snaha udrzovat vzdjemné kontakty a setkdvat se, a tim se vza-
jemné posilovat.

Skutec¢né velkou odbojovou akci, kterou by svétu ukazali, Ze neni
Némec jako Némec, a tim ovlivnili povile¢ny zpisob feseni némecké
otézky v Ceskoslovensku, jak po tom volal némecky exil, se ale sudeto-
némeckym antifadistim zorganizovat nepodafi. (O tom vypovidd na-
piiklad vyrazné svédectvi dcery komunistického poslance G. Beuera.)
Ztraty na zivotech ale pres tuto nedostate¢nou ucinnost sudetonémec-
kého odboje nejsou malé. Jen v severnich Cechich bylo odsouzeno
k trestu smrti a popraveno 53 muzi a Zen a kolem stovky jich zahynu-
lo v koncentra¢nich tdborech.

Zvlastni kapitolu tvori Cinnost mladé generace antifasisti odvedenych
do armdidy nebo k letectvu. T1i se v fadé pfipadi pokouseji o poskozo-
vani vale¢né masinérie, jak je to jen mozné, tfeba tak, Ze se snazi pii pra-
zkumnych letech pohybovat letadlem tak, aby snimky terénu z letadla
pofizované byly rozmazené, nebo zdrzovat opravy poskozenych letadel
a aut. Rada z nich také pfedeviim na vychodni fronté dezertuje, prebi-
hd k ,nepriteli“ a zafazuje se mezi propagandisty, ktefi pisobi v zajatec-
kych tiborech. Rada byvalych interbrigadistii a emigrantd se stava pri-
slusniky Ceskoslovenské zahrani¢ni armddy. (Vztahy mezi Némci
a Cechy tu oviem nejsou bez konfliktd, jak vyplyva z rukopisnych vzpo-
minek nékolika interbrigadisti uchovavanych v rodindch pamétnika.)

Konec vilky probihd podle pamétnickych svédectvi regiondlné velmi
ruzné. Urditou vyjimku tu zfejmé tvofi Nové Mésto pod Smrkem, kde
mistni antifasisté na konci vilky pfevezmou moc v obci a postaraji se
o nendsilny pfechod do mirovych poméru. (Intervenci v tibofe totilné
nasazenych Poldku zabrani plundrovani, atp.) Obdobné se situace vyviji
1 v nékterych dalsich obcich v pohranici, kde komunisté nebo socidlni
demokraté méli pfed vilkou silné pozice. V prvnich tydnech se tu né-
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meét{ antifasisté Casto podileji na spravé obce a spolupracuji s Cechy,
tzv. Starocechy (Alttschechen), ktefi zde Zili pfed vilkou. To je ovsem
mozné jen tam, kde nedojde ke vpddu revolucnich gard. Celkové jsou
ovéem némecti antifasisté pomalu vytlacovéni z politické prace jak v ob-
cich, tak v politickych stranach, kde ziskdvaji moc novi osidlenci, ktefi
se Casto vykazuji Cerstvou legitimaci KSC. Tento proces vytéstiovani né-
meckych antifasisti z komunistickych organizaci ¢erstvymi komunisty,
ktefi prichazeji z vnitrozemi, ve svém svédectvi velmi presné popisuje
napfiklad Helmut Miiller, ro¢nik 1930. Tato tendence se objevuje
1 v fadé dalsich pamétnickych svédectvi. V nékterych pfipadech napf.
v Ceské Lipé je pfi divokém odsunu vyhndna i rodina Raimunda Grafa,
nejblizsiho spolupracovnika Franze Spiny.

Fakticky v kazdém pamétnickém rozhovoru zazniva zklamani z toho,
ze na konci vilky byli i némecti antifasisté vysidleni, dnes uz ovsem
zmirnéné odstupem Sedesiti let i tim, Ze jde o mladsi pamétnickou ge-
neraci. Co tehdy némecti antifasisté skute¢né prozivali, nim v plné
hloubce odhaluji jejich otfesné dopisy plné zoufalstvi adresované jak exe-
kutivnim organim némecké socidlni demokracie, kterd po vilce na
tGzemi republiky nesméla obnovit svou ¢innnost, tak KSC, kterd od
svého zalozeni sdruzovala Ceské i némecké komunisty.

S tim, jak v pohrani¢i pfibyva novych osadniki a struktura obyvatelstva
se méni, dochazi fada antifasistd postupné k pozndni, Ze jako Némci v po-
vle¢ném Ceskoslovensku nemaji Zidnou budoucnost a rozhodui se pro
vice méné dobrovolny odchod v nékterém z tzv. antifa transporti. Tento
proces bolestného rozhodovini pro odchod ze zemé lze zachytit prak-
ticky ve vSech rozhovorech s pamétniky v rizné intenzité. Komunisté
odchazeji vétsinou do sovétské okupacni z6ny, socidlni demokraté do Ba-
vorska. Sviij smutek nad béhem déjin a nucenym odchodem transformo-
vali ve vili vybudovat na némecké pudé socialisticky stdt, z néhoz by uz
nikdy nemohlo vzejit fasistické nebezpeci. A tomuto cili vénovala fada
z nich na raznych drovnich moci cely sviij dalsi Zivot. Jejich vhled do his-
torickych a politickych souvislosti umoziil sudetonémeckym antifasistam
pochopit ztraitu domova jako soucdst kolektivni zodpovédnosti, kterou
nesou za vsechno to, co v minulych letech prislusnici jejich ndroda spa-
chali. I tento postoj je v rozhovorech velmi jasné formulovén.

Pro budouci SED v sovétské okupacni zoné znamenalo padesit tisic
sudetonémeckych komunist zadané a velmi potfebné posileni kadro-
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vych rezerv. Ve stranickych a odborovych strukturdch pozdéjsi NDR
zaujimali komunisté ze Sudet neprehlédnutelné misto, i kdyz pro né sa-
motné jejich geograficky ptivod zadnou roli nehral.

Z tohoto hlediska hodnoti fada pamétnikd z byvalé NDR pad ber-
linské zdi jako dal$i pordzku svého Zivota. U nékterych pamétnika se
sice setkdvame s predstavou ,spiknuti proti socialismu®, které zpusobi-
lo konec NDR, vétsina pamétniku ale pres své socialistické presvédce-
ni velmi pfesné a kriticky reflektuje politické chyby, kterych se politic-
ké elity NDR dopustily a které vedly k rozpadu socialistického systému.
»,INDR zagla na neduvéru ke svym ob¢anim®, fekl mi napriklad jeden
z pamétnika, byvaly plukovnik Lidové armady.

I sudetonémecti socidlni demokraté zacali po svém prfichodu do zi-
padnich okupacnich zén okamzité politicky pracovat. V Bavorsku za-
lozili napfiklad fadu mistnich organizaci socidlni demokracie. Situa-
ce jejich Seligerovy obce (Seliger-Gemeinde), sdruzeni socidlnich
demokratt v Sudetonémeckém krajanském sdruzeni (Sudetendeutsche
Landsmannschaft), nebyla ovsem nijak snadnd. Jako socidlni demokra-
té se citili stdt v tradici sudetonémeckého antifasismu, v fad4ach sdru-
zeni ovSem pusobila fada funkciondfu s narodné socialistickou minu-
losti orientovanych vyslovné ndrodovecky. I kdyz Seligerova obec
zdiraznovala ve své vlastni politické praci jiné sméry, orientaci Lands-
mannschaftu vyraznéji neovlivnila. To ovSem znamenalo zna¢né zten-
¢enti jeji clenské zdkladny.

A tak i ted, stejné jako v druhé poloviné tficitych let, zustali sudeto-
némecti socidlni demokraté mezi svymi soukmenovci v NSR jen malou
mensinou. A po rozpadu socialistického bloku se i sudetonémecti ko-
munisté — uz potfeti v historii — znovu, alespon pro svij subjektivni
pocit, ocitli na stran¢ porazenych. Za svou ob¢anskou odvahu a state¢nost
v boji za svobodu a demokracii zaplatili sudetonémecti antifasisté vyso-
kou cenu a nesklidili za to, az na gesto ministerského predsedy Jiftho
Paroubka, dosud Zddné uznani.

Jestlize se v posledni dobé zacind hovofit o obétech vyhndni a odsu-
nu, pak by pravé oni méli byt jmenovéni na jednom z prvnich mist, hned
za témi, ktefi se v povalecném pohranici stali obétmi ¢eské zvile. Oni
sami by se ale za obéti nikdy nepovazovali, protoze si sviij osud zvolili
sami a svobodné se vzdy povazovali jako subjekt déjin, nikoliv za jejich
pasivni objekt.
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Uvazime-li, Ze v letech 1945-1948 opustilo CSR 50.000 komunisti
a vic nez 70.000 socidlnich demokratd, musime si polozit otdzku, zdali
mezi sudetskymi Némci nebyl dostatecny politicky potencidl k denaci-
fikaci Sudet lidmi, kteri byli politicky zkuseni, znali situaci v obcich, vé-
déli kdo byl presvédéeny Henleinovec a nacista a kdo jen spolubéznik.
Tito lidé byli schopni a dostate¢né politicky zku$eni, aby tuto denacifi-
kaci Sudet provedli — kdyby jim k tomu byla ddna pfilezitost. Ze jim
tato prilezitost dina nebyla, je smutné konstatovani, s nimz jsem ve vy-
zkumu stile znovu konfrontovina.
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Resumé:

Alena Wagnerova

Helden des Riickzugs (Zwischenbericht zum laufenden oralgeschichtlichen
Projekt ,Biographie deutscher Antifaschisten aus dem tschechoslowakischen
Grenzgebiet 1935-1936%)

Die sudetendeutschen Antifaschisten haben in keines der Interpretationsschemen
der Nachkriegshistoriographie gepasst. Dieses Thema wurde nach 1945 weder
von der tschechoslowakischen, noch in der der deutschen (der ehemaligen DDR
und Bundesrepublik) Historiographie behandelt. Daran hat sich auch nach 1989
nicht viel gedndert; Projekte, die sich mit dem Lebensschicksal dieser Menschen
befassen, wurden erst nach 2000 in Angriff genommen. Eines dieser Projekte
wird vom Tschechisch-deutschen Zukunftsfonds unterstiitzt, ein anderes wird
aufgrund eines Beschlusses der Regierung des ehemaligen Premierminister Jirf
Paroubek vom August 2005 realisiert. Bislang wurden ungefdhr 70 Gespréche
mit Zeitgenossen bearbeitet. Die gréte Gruppe deutscher Antifaschisten aus der
Tschechoslowakei rekrutierte sich aus Sozialdemokraten und auch aus kommu-
nistischen Reihen. Andere politische Parteien waren viel weniger vertreten. Eine
wichtige Rolle spielte auch die katholische Kirche und ihre Priester. Ein charakte-
ristischer Zug aller Gespréche ist der Hinweis auf das rege Vereinsleben der So-
zialdemokraten in den Grenzgebieten sowie die Betonung der Bildung. Die Frage
danach, ob sie sich in der CSR als Deutsche unterdriickt gefiihlt haben, hielten
die meisten Narratoren fiir irrelevant. In den Erinnerungen kommen auch reichs-
deutsche Emigranten vor, die nach 1933 in der Tschechoslowakei Asyl suchten.
Ein weiterer Markstein ist der spanische Blirgerkrieg: die meisten der Respon-
dentenfamilien haben sich an Sammlungen beteiligt und versuchten auch auf an-
dere Weisen zu helfen. Nach der Mobilisierung in der CSR sind einige dieser
Menschen in die tschechoslowakische Armee eingeriickt; die meisten der Fami-
lien sind nach der Okkupation ins Innland umgesiedelt. In der Kriegszeit war ein
Widerstandskampf in den Sudeten praktisch unméglich, daher hat er sich auf klei-
ne Sabotageakte usw. beschrdnkt. Nach Kriegsende wurden diese Deutschen all-
méhlich aus dem Grenzgebiet verdrdngt, die meisten wurden dann mit den sogen.
Antifa-Transports ausgesiedelt. Insgesamt haben in diesen Jahren ungefdhr 70
000 deutsche Sozialdemokraten und etwa 50 000 deutsche Kommunisten die
CSR verlassen. Dabei reprisentierten gerade diese Leute ein starkes Potential fiir
eine solche Entnazifizierung des Sudetengebiets, die auch nach dem Krieg den
spezifischen Charakter dieser Region respektiert hétte.
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David Kovarik

o

Osudy némeckych antifasistu
v Ceskoslovensku
po druhé svétové valce

Némecti antifasisté! se po Sedesiti letech od konce vilky dockali od
Ceské vlady mordlniho uznani a omluvy za kiivdy a piikofi, které jim po-
vile¢na doba v Ceskoslovensku pfipravila2. Je odhadovino, Ze na Gzemf
Ceské republiky dnes Zije jiz jen zhruba poslednich sto nékdejsich ak-
tivnich odpurca a pfimych obéti nacismu z fad ob¢ant némecké narod-
nosti. Na konci valky se ovSem k némeckym antifasistim v ¢eskych ze-
mich hldsilo kolem 150 000 osob. Byla to skupina obc¢and, jezZ se v dobé
zvy$eného ohrozeni republiky na sklonku tficatych let 20. stoleti otevie-
né postavila na odpor Henleinovi a Hitlerovi a za obranu ceskosloven-
ského stitu a jeho demokratického zfizeni. Tito Ceskoslovensti obéané byli
po rozbiti republiky a nacistické okupaci naciondlné prondsledovini a per-
zekuovani socialistickym rezimem. Nektefi z nich se zapojili, at jiz na
okupovaném tzemi ¢i v exilu, do protinacistického odboje.

Nejvétsi ¢ast némeckych antifasistd v Ceskoslovensku predstavovali
politicky organizovani socidlni demokraté, sdruzeni pred vilkou v /Vé-
mecké socidiné demokratické délnické strané (Deutsche sozialdemokratische
Arbeiterpartei, DSAP)3, Clenové Komunistické strany Ceskoslovenska

1V této studii uzivim tradi¢ni oznaceni antifasista, ackoliv u téchto osob by se dalo
uzit pfesnéjsiho terminu antinacista (v néméiné se uziva termin Nazigegner). Dobové
terminologie v povile¢ném Ceskoslovensku véak mluvi vyhradné o antifaistech. Navic
slovo fasismus vyjadfuje mezindrodni formu antidemokratické a antiliberdlni ideologie,
jehoz byl nacismus (naciondlni socialismus) v Némecku aplikovanou odriidou.

2 Jednd se o natizeni vlddy Ceské republiky ¢ 1081 ze dne 24. 8. 2004. Na zdkladé to-
hoto nafizeni byl vyhlasen projekt Dokumentace osudii aktivnich odpiircii nacismu, kteri
byl po skoncent drubé svétové valky postizeni v souvislosti s opatienimi uplatriovanymi v Ces-
koslovensku proti tzv. nepritelskému obyvatelstvu. Srv. OLSAKOVA, Doubravka. Projekt
vlddy CR k dokumentaci osudii aktivnich odpiircii nacismu.

3 Pfed druhou svétovou vilkou méla DSAP kolem 80 000 organizovanych ¢lent. Ve
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(KSC)4 a liberdlové z Némecké demokratické svobodomysiné strany (Deut-
sche Demokratische Freiheitsparter, DDFP).> K némeckym antifaSistim
musime pocitat také jednotlivce a mensi skupiny z byvalych , aktivistic-
kych® politickych stran, zejména klerikaly z Némecké kiestunsko-socidlni
lidové strany (Deutsche christlich-soziale Volksparter, DCVP) a agrarniky
ze Svazu zeméd€let (Bund der Landwirte, BAL),% ktefi se na jafe 1938
odmitli integrovat do Sudetonémecké strany (Sudetendeutsche Partei, SAP)
a postavili se tak na odpor henleinoveim. Vedle politicky ¢innych osob
muizeme do némeckého antifasistického tdbora zaradit také ¢ast du-
chovenstva, nékteré intelektudly z okruhu prazské univerzity a predaky
levicového odborového hnuti.

Velkou ¢ast némeckych antifasistd tvofili obcané, ktefi byli po obsa-
zeni Ceskych zemi a jejich pfipojeni k Velkonémecké fisi, od fijna 1938
v Sudetské Zupé (Sudetengau) a od biezna 1939 v protektoritu Cechy
a Morava, nacistickym rezimem uvéznéni nebo jinak prondsledovini
kvili svym postojim jesté z prednacistické éry. Némecti antifasisté, kteri
neuprchli do ¢eského vnitrozemi nebo do zahranic¢i byli od prvnich dni
velice tvrdé prondsledovani. Nacisté méli v tomto pripadé dokonaly pre-
hled o svych politickych odpurcich, nebot vétsina némeckych antifasis-
ta byla dobfe zndma mistnim henleinovcim, ktefi o nich informovali
nacistické bezpecnostni slozky nebo se pfimo podileli na jejich prona-
sledovani.

Pocet odpurcu nacistického rezimu z fad némeckého obyvatelstva,
ktefi byli prondsledovini, neni mozné presné urcit. Odhaduje se, Ze na-

tficatych letech zalozilo jeji radikalni kiidlo ozbrojenou formaci Republikanische Wehr
(Republikdnskd obrana), kterd byla protivnikem henleinovskych bojavek, zejména
Freikorpsu.

4 Némeéti komunisté v Ceskoslovensku neméli z internacionalistickych divoda vlast-
ni politickou organizaci. Pfesto némecti komunisté zastdvali v KSC od jejiho zalozeni
vyznamné posty ve vedeni strany. Pocet némeckych komunista v CSR se odhaduje
kolem 15 000.

5 Neémecti liberalové pfedstavovali pocetné nevelkou politickou silu, kterd se opirala
o podporu némecky mluvicich Zidi a intelektudli z prosttedi prazské univerzity. Jejim
nejzndméjsim predstavitelem byl pfedvalecny primdtor Liberce dr. Karl Kostka. V exilu
byl viid¢i osobnosti liberli liberecky advokat dr. Alfred Peres.

¢ K nejzndméj$im odpircim slouceni aktivistickych stran se Sudetonémeckou stranou
byl predvélecny piedseda BAL Franz Spina nebo vysoky funkciondit DCVP a ministr
Ceskoslovenské vlady Erwin Zajicek.
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cisté jenom v Sudetské Zupé€ pozatykali a internovali asi 15 000 némec-
kych socidlnich demokratd a 7 000 némeckych komunistd, nékolik set
liberalnich demokratu a tisice dalsich osob bez politické pfislusnosti.
Rada téchto osob byla odvezena do koncentraénich tibord. Jenom
v koncentra¢nim tabore v Dachau bylo jiz tfi mésice po obsazeni Sudet
uvéznéno 2 500 Ceskych Némct.” Mnoho némeckych odpiirc nacismu
bylo vzato do ,evidence® a ochranné vazby, ktera trvala zhruba jeden mésic,
ale 1 poté zlstavali pod dohledem nebo skon¢ili ve vézeni. Mezi uvézné-
nymi byli mnozi Celni politi¢ti funkciondfi. Nejzndméjsim z politickych
véznu z fad Ceskych Némci byl byvaly predseda DSAP dr. Ludwig Czech,
ktery v roce 1942 zahynul v koncentraénim tdbofe v Tereziné.

Druhou skupinu némeckych antifaisti pfedstavovaly osoby, které se
na okupovaném uzemi aktivné zapojily do protinacistického odboje.
Podminky pro odbojovou ¢innost v Sudetské Zup¢, kde vétsina némec-
kych odbojira pusobila, byly mnohem horsi a komplikovanéjsi nez na
uzemi protektordtu. Jednak nacisté preventivné pozatykali a internova-
li mnoho svych verejné ¢innych odpurcd, jiné sledovali a drzeli pod do-
hledem, ¢imz zdecimovali hned na pocatku moznou organizaci odpo-
ru. Tém, ktefi unikli uvéznéni a dohledu nacistickych uradu, hrozil za
jakykoliv odpor proti rezimu kruty a nemilosrdny trest, nebot vzboufe-
ni proti Hitlerovi ve vlastnich faddch, navic ve stavu vélky, bylo chdpa-
no jako nejtézsi zlocin a velezrada. Z nepocetnych protinacistickych ak-
tivit némeckych obcand na ¢eském Uzemi mizZeme piipomenout
odbojovou skupinu Leopolda Pslzla (byvaly starosta Usti nad Labem,
ktery byl nacisty perzekuovin a zemfel béhem vélky), komunistické od-
bojové skupiny Valentina Meerwalda, Georga Mohra a Herthy Lind-
nerové nebo partyzanskou skupinu Waltro. Vétsina téchto ilegdlnich od-
bojovych skupin byla postupné odhalena, jejich ¢lenové zadrzeni
a odsouzeni k trestu smrti nebo dlouholetym tézkym Zzalditm.8

Jinou skupinu protinacistického odporu z fad ¢eskych Némci pred-
stavovala Fimskokatolickd cirkev, pfesnéji feceno ¢ast jejiho ducho-
venstva. Nejzndméjsim predstavitelem vysokého kléru, jenz oteviené
vystupoval proti nacistické politice, byl litoméficky biskup Anton Alois

7 Srv. ZIMMERMANN, Volker. Sudetsti Némci v nacistickém stité. Politika a ndlada
obyvatelstva v #i55ské Zupé Sudety (1938—1945). Praha 2001, s. 82.
8  Srv. Tamtéz, s. 341-348, s. 355-362.
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Weber, jehoz nacisté béhem valky internovali v kldstefe. Horsi osud pot-
kal 110 némeckych knézi z ¢eskych zemi, ktefi byli zatceni a vétsinou
odvleceni do koncentracniho tabora v Dachau. Dvacet tfi téchto né-
meckych duchovnich bylo popraveno nebo zemfelo striddnim ve véz-
nicich a koncentracnich taborech. K nejznaméjsim obétem nacismu
z fad némeckého duchovenstva patfili pater Engelmar Unzeitig ze
Svitav nebo blahoslavena fadovd sestra Restituta Kafkovd z Brna.?

Treti skupinu némeckych antifasisti prestavoval zahrani¢ni exil. Kvali
nacistické okupaci odeslo do emigrace kolem 7 000 ¢eskych Némcd.
Nejvétsi centra némeckého exilu vznikla béhem druhé svétové vilky ve
Velké Briténii, Svédsku a v Sovétském svazu. Nejpocetnéjsi a také poli-
ticky nejpestfejsi skupina némecké emigrace pasobila v Londyné, kde ¢ést
jejich predstaviteli byla ve spojeni s Ceskoslovenskym exilem kolem pre-
zidenta Benese. V britském exilu se po dobu vélky nachdzelo na 2 000 so-
cidlnich demokratt, asi 800 komunist a zhruba 250 liberdlnich demo-
kratd. Jednomu z nich, komunistovi Karlu Kreibichovi se dokonce
podafilo zasednout ve Stdtni radé, exilovém orgdnu ceskoslovenské po-
litické reprezentace v emigraci. Pocetné mnohem slabsi, ale nikoliv ne-
vjznamnd byla némeckd protinacistickd emigrace ve Svédsku, tvotena
predev$im socidlnimi demokraty, ktefi zde vydavali svij Casopis. Ko-
necné je tfeba zminit také némeckou exilovou skupinu v Sovétském
svazu, kterou pfedstavovali hlavné komunisté. Tfi z nich (Rudolf
Appelt, Bruno Kohler a Robert Korb) byli dokonce ¢leny moskevské-
ho zahrani¢niho vedeni KSC. Némecti komunisté méli v Moskvé také
vlastni rozhlasovy vysila¢ Sudetendeutschen Freiheitsender, ktery v ném-
¢iné vysilal zpravy na okupované uzemi Sudet.10

Némecky exil vSak nebyl jednotny. Rozkol vyvolala pfedevsim otdz-
ka zamy$leného odsunu Némci z povileéného Ceskoslovenska. Proti
tomuto feseni se postavila skupina sdruzend kolem posledniho predva-

9 K problematice némeckych duchovnich v protinacistickém odporu srv. GRULICH,
Rudolf. Sudetendeutsche Katholiken als Opfer des Nationalsozialismus. Brandenburg 1999.
ZIMMERMANN, Volker. Sudetsti Némci v nacistickém stdté. Politika a ndlada obyvatel-
stva v Fisské Zupé Sudety (1938-1945). Praha 2001, s. 324-327, s. 345-347.

10 Redaktorem ,sudetonémeckého® rozhlasového vysildni z Moskvy byl némecky ko-
munista Leopold Griinwald, ktery po vélce vydal nékolik praci o sudetonémeckém od-
boji. Srv. GRUNWALD, Leopold. Sudetendeutscher Widerstand gegen Hitler. Bd. 1. Der
Kampf gegen das nationalsozialistische Regime in den Sudetendeutschen Gebieten 1938—1945.
Minchen 1978, Bd. II. Im Kampf fiir Frieden und Freiheit. Miinchen 1979.
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le¢ného predsedy DSAP Wenzela Jaksche, kterd prerusila kontakty
s ¢eskoslovenskou exilovou politickou reprezentaci a na obranu svych
z4jmul v roce 1944 zalozila Demokraticky sudetonémecky vybor, ktery
se snazil zajistit v povilecnych Sudetech autonomii a ceskym Némcim
pravo na sebeurcent. Jiné exilové skupiny némeckych antifasista vSak za-
staly v proceskoslovenské linii a dokonce souhlasily s povile¢nym odsu-
nem velké ¢asti Némcu z republiky, véfili vsak, Ze némecti antifasisté
budou moci zistat v Ceskoslovensku, kde budou jejimi rovnopravnymi
obcany a zapoji se do povile¢né obnovy republiky. Tito loajilni némec-
ti antifasisté (¢4st socidlnich demokratd — tzv. ,,Zinnerovei®, komunisté,
liberdlni demokraté) se v roce 1942 v Londyné sdruzili do Sudeto-
némeckého antifasistického vyboru.11

V dobé po skonceni vilky pobyval na ¢eskoslovenském tzemi jen ve-
lice maly pocet némeckych antifasisti, ktefi mohli prokdzat svoji proti-
nacistickou ¢innost. Vétsina némeckych odbojovych skupin byla béhem
vale¢nych let zlikvidovina a jeji predstavitelé popraveni nebo zemfeli
v koncentracnich tdborech. Vzhledem k povale¢nému vyvoji v ¢esko-né-
mecké otdzce a zejména kvili zamyslenému odsunu Némctu se také ¢ast
exilovych némeckych antifaista rozhodla zistat v zahranici a do Ces-
koslovenska se jiz nevrétila. Tisice dal$ich némeckych antifasista se vSak
po valce vraceli do osvobozené republiky, at jiz ze zahrani¢niho exilu
nebo z koncentra¢nich tdbort a véznic. Mnozi z navratilca byli pfipra-
veni podilet se na budoucim politickém a vefejném zivoté a na povalec-
né vystavbeé ceskoslovenského statu.

V poslednich dnech vilky, kdy v ¢eskych zemich jiz probihalo pov-
stdni, se také mnozi antifasisté, zejména predvilecni némecti socidlni
demokraté a komunisté, ktefi prezili vilku, pokouseli pfevzit po nacis-
tech v pohrani¢nich némeckych obcich fizeni obecnich samosprav
a uradi do svych rukou. Na mnoha mistech dokonce po ¢eském vzoru
zaklddali ndrodni vybory. V nékolika méstech rozpadajici se Sudetské
zupy se v revolu¢nich dnech v kvétnu 1945 spojili némecti antifasisté
a Cesti odbojafi proti mistnim nacistickym dfadam (napiiklad v Usti nad
Labem, v Karlovych Varech nebo v Litoméficich) a podileli se na pre-
11 Srv. RICHTER, Karel. Cesi a Neémei v zreadle déjin. Sv. 2. Kvéten 1938 — do dnesni
doby. Tiebi¢ 1999, s. 218-235. RASKA, Francis J. The Treugemeinschaft Sudetendeutscher

Sozialdemokraten And Its Struggle Against Czechoslovak Plans For German Transfer.
http://www.kakanien.ac.at/beitr/fallstudie/FRaskal.pdf.
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vzeti spravy mést do rukou revoluénich narodnich vyborta. V mensich
némeckych obcich, kde nebylo ceského obyvatelstva schopno prevzit po
odchodu nacistl spravu obce, se tohoto iradu ujimali predvalecni sta-
rostové nebo radni z fad tehdejsi némecké protihenleinovské opozice,
vétsinou byvali clenové a funkciondfi DSAP.12 S pfichodem ceskoslo-
venské armady, jez zajiStovala v prvnich povale¢nych tydnech pohrani-
&, dalsich ozbrojenych formaci (Nédrodni straz, Revolu¢ni gardy) a zej-
ména s prichodem ceského obyvatelstva do pohranié¢i, museli také
Némci-antifasisti své ufady opustit a byli zde nahrazeni ceskymi lidmi,
vétsinou delegovanymi jako spravni komisafi.

Povile¢nd atmosféra v Ceskoslovensku byla siln¢ protinémeckd, coz
se odrazilo jiz v prvnich povéle¢nych dnech v fadé diskriminacnich
a perzekucnich opatfeni, providénych na némeckém obyvatelstvu jako
celku. Némci méli byt navzdy vylouceni z politického Zivota a z vefejné
Ginnosti v povileéné republice. Ufady a instituce se mély nejen denaci-
tikovat, ale také odgermanizovat, coz po vilce tvrdé pocitili rovnéz né-
mecti antifasisté. Vzhledem k silné protinémecké ndlad¢, povilecnym
zmatkim a absenci pevného pravniho fidu byli némecti antifaisté asto
vystaveni stejnému zachdzeni a perzekuci jako ostatni némecké obyvatel-
stvo. Antifasisté tak misto zamysleného névratu k politické a vefejné praci,
byli ¢asto nuceni sami svadét zdpas o svou vlastni Zivotni existenci.

Situaci némeckych antifasistd v prvnich dnech a tydnech po osvobo-
zeni komplikovala také absence pevného zakonného nebo legislativni-
ho opatfeni a predevsim chaoticka situace v pohrani¢i. Ceskoslovenskd
vlada se némeckymi antifasisty zabyvala 17. kvétna 1945, kdy vydala
vladni nafizeni, podle kterého byli uznani za antifasisty obcané némec-
ké ndrodnosti, ktefi mohli prokazat pfislusnému narodnimu vyboru
nebo spravni komisi, ze zGstali vérni Ceskoslovenské republice a Ze se
aktivné zdcastnili boje za jeji osvobozeni. Za timto tcelem vznikaly pfi
narodnich vyborech a spravnich komisich antifasistické komise, které
mély takové osoby provérit. V téchto komisich zpravidla zasedl zdstup-
ce narodniho vyboru nebo spravni komise, zdstupce Sboru narodni bez-
pecnosti (SNB) a také v nékterych pfipadech spolehlivi, jiz provéfeni

12 Napt. v obci Jaroslavice (okres Znojmo) se pokusil pfevzit fizeni obce némecky so-
cidlni demokrat Franz Kral. Byl ovéem po nékolika dnech nahrazen ¢eskym spravnim
komisafem. Srv. MARKEL, Martin. Vysidleni Némcii z jizni Moravy 1945—1949. Brno
2002, s. 62.
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zastupci némeckych antifasista, ktefi mohli nejlépe dosveédcit pripad-
nou antifasistickou ¢innost svych krajana. Provéfené osoby uznané za
antifasisty pak byly vyjmuty z opatfeni vii¢ci Némcim. Na zakladé vy-
nosu ministerstva vnitra z 8. cervna 1945 méli byt z represivnich opat-
feni vyjmuti také Némci, vracejici se z koncentracnich tdbord a véznic,
pokud se v nich ocitli v dusledku politické nebo rasové perzekuce.13

Avsak vlddni a ministerské vynosy jesté nebyly zarukou spravedlivé-
ho postoje vii¢i némeckym antifasistim. V prvnich povilecnych tydnech
navic jesté na mnohych mistech v pohranici neexistovaly narodni vybo-
ry nebo spravni komise, které by dohlédly na dodrzovani jiz platnych
vlddnich vynost a smérnic. Jinde nemély jiz fungujici orgdny mistni
spravy ustavené antifasistické komise, které by odptirce a obéti nacismu
registrovaly. K chaosu také napomdhaly nejasné formulovand kritéria,
koho a za jakych podminek povazovat za antifasistu. Z téchto duvoda
se v prvnich povéle¢nych tydnech mnoho némeckych antifasista stalo
obéti perzekuce, divokych odsunt, kdy byli spolu s ostatnimi Némci vy-
hédnéni za hranice nebo byli zajistovani v internacnich tdborech.

Pro dalsi osudy némeckych antifasistt mél zdsadni vyznam dekret
prezidenta republiky ¢. 33/1945 z 2. srpna 1945 o dpravé ceskosloven-
ského statniho obc¢anstvi osob némecké a madarské narodnosti. V para-
grafu 2 tohoto dekretu je uvedeno: ,osobam, které prokdzi, ze zistaly
vérny Ceskoslovenské republice, nikdy se neprovinily proti nirodiim &es-
kému a slovenskému a bud' se ¢inné zucastnily boje za jeji osvobozeni
nebo trpély pod nacistickym nebo fasistickym terorem, zachovava se ces-
koslovenské stitni ob¢anstvi“.14 Némecti antifasisté mohli na zakladé
tohoto dekretu Zddat o zachovani ¢eskoslovenského stitniho obcanstvi
na pfislusném okresnim ndrodnim vyboru (ONV) nebo u okresni sprav-
ni komise (OSK) a pokud se nachdzeli v ciziné u nejblizsiho zastupitel-
ského uradu, a to do Sesti mésict od vyhldseni dekretu. Z4dosti o pfi-
zndni statutu antifasisty byly posuzovany specidlné vytvofenymi orgdny
a provérovaciho Fizeni se ucastnily antifasistické komise, bezpecnostni
orginy a nove téz nékteré odbojdfské instituce jako Svaz osvobozenych
politickych vézni nebo Svaz narodni revoluce.

13 STANEK, Tom4s. Odsun Némcii z Ceskoslovenska 1945-1947. Praha 1991, s. 143.
14 Srv. JECH, Karel (ed.). Némci a Madati v dekretech prezidenta republiky. Studie a do-
kumenty 1940-1945. Brno 2003, s. 314.
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Providécim nafizenim k dekretu ¢. 33 byly obéznikem ministerstva
vnitra z 24. srpna 1945 stanoveny podminky pro urceni statutu antifa-
Sisty a s tim souvisejictho udéleni statniho obcanstvi. Za antifasisty méli
byt po pfisném prezkoumdni uzndni ti Némci, ktefi: ,1. byli véznéni
z politickych nebo rasovych dévodu nebo byli pro vérnost republice jinak
pronasledovdni, 2. vedli pfed okupaci 1 béhem ni boj proti nacismu a za
CSR, 3. byli piistusniky &. nebo spojeneckych vojenskych jednotek, par-
tyzdnskych oddili nebo pracovali v jejich sluzbdch, 4. nebyli ¢leny na-
cistickych organizaci, pfestoze k tomu byli nuceni.“ Vyhody antifasista
mohli ziskat také manzelky a déti osob, které padly nebo se staly inva-
lidy v boji za osvobozeni republiky, byly véznény v koncentra¢nich ta-
borech nebo tam zemfely nebo byly kviili své antifasistické ¢innosti za-
vrazdény. Zadost o zachovini eskoslovenského stitniho ob&anstvi
a osvédCeni typu B (statut antifasisty) si podalo asi 80 000 Némca.1>

Vyfizovani zadosti se ovSem protahovalo a navic ne vSem Zadatelim
bylo vyhovéno. Nejisté ¢ekdni bylo znepfijemnovano stéle silnou proti-
némeckou ndladou v ¢eské spole¢nosti. Mnozily se hlasy statni ob¢an-
stvi Némcim nevyddvat za zddnych podminek, ani pokud prokdzi svou
protinacistickou ¢innost. Dokonce zaznivaly ndzory, Ze zidny Némec
nemuze byt antifasista nebo Ze vsichni Némci, véetné téch, ktefi bojo-
vali proti nacismu nebo pod jeho vladou trpéli, jsou beztak nepritelé ces-
kého ndroda jiz z podstaty, Ze to jsou Némci. Jako pfiklad dobového na-
zirdni na némeckého antifasistu, mazeme uvést autentické vyjadreni
velitele stanice SNB v Novém Udoli na Ceskokrumlovsku ve véci Set-
feni antifaSistické ¢innosti mistniho némeckého obcana Johanna
Griindla zaslaném na velitelstvi Narodn{ bezpeénosti pii OSK v Ces-
kém Krumlové dne 14. bfezna 1946, kde je uvedeno: ,Proti chovani
Griindla nebylo po celou dobu jeho pobytu zjisténo zddnych zavad ani
jinych pokleski proti nynéjsimu pravnimu stavu. Za jeho spolehlivost
nelze ovsem, i kdyz jde o antifasisty, se zaruciti. Némec zustava vzdy
jenom Némcem a ¢inéni mezi nimi jakéhosi rozdilu jest pouze skutec-
ny klam.“16

15 STANEK, Tomés. Odsun Némcii z Ceskoslovenska 1945-1947. Praha 1991, s. 147
a274.

16 Stitni okresni archiv v Ceském Krumlové, fond Okresni narodni vybor Cesk}? Krum-
lov, sign. C8/1, karton 101.
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Aby nedochézelo k diskriminaci némeckych antifasisti, organizova-
ly se v povale¢ném Ceskoslovensku antifasistické vybory (Antify). Tyto
vybory, v jejichz Cele stily vétsinou némecti komunisté nebo byvali so-
cidlni demokraté, hajily a obhajovaly zajmy aktivnich odpircd nacismu,
prondsledovanych osob a jejich rodinnych pislusniki. Cinnost antifa-
sistickych vybort nebyla totozna s plisobenim antifasistickych komist,
které pracovaly pfi ndrodnich vyborech a které rozhodovaly o udéleni
statutu antifasisty. Antify vznikaly pfedevsim v mistech s pocetnym né-
meckym osidlenim, tedy zejména v pohranici, ale také ve velkych més-
tech jako byla Praha, kde stdl v ¢ele Antify Johann Wolfgang Briigel
nebo v Brné, kde byl pfedsedou antifasistického vyboru byvaly socidlné
demokraticky sendtor Wilhelm Niessner. Pravé osobnosti jako Briigel
a Niessner Casto vyuzivaly svého vlivu, konexi a moznosti ve snaze zlep-
§it postaveni némeckych antifasisti a nejednou zasahovaly k ndpravé
kiivd pachanych na této skupiné obyvatel. Wilhelm Niessner se dokon-
ce po vilce osobné sesel s ¢eskoslovenskym prezidentem Edvardem
Benesem, s nimz rozmlouval o otizce némeckych antifasisti a jejich dal-
$§im osudu.1”

Pokud jde o jednotlivé politické strany Narodni fronty (NF), k pro-
blematice némeckych antifasisti zaujimaly rezervovany postoj. Speci-
ficka byla situace u KSC a &eskoslovenské socidlni demokracie, nebot
prave z téchto politickych stran se rekrutovala vétsina némeckych anti-
fasisti. KSC byla navic jedinou politickou stranou NE, kterd méla pfimo
ve svych fadach némecké prislusniky. Nicméné 1 komunisté byli i pres
svyj tradi¢ni internacionalismus pfinuceni reagovat na povale¢ny nacio-
nalismus a protinémeckou ndladu ve spolecnosti, a proto se chovali ke
svym némeckym soudruhim zdrzenlivé a rezervované. Klement Gott-
wald na podzim 1945 prohldsil, ze KSC nebude pfijimat Zddné nové
¢leny z fad Némct a pokud jde o ty staré predvalecné, ti budou znovu
dikladné provéfeni. Jesté hure na tom byli némecti socidlni demokraté.
Ciést z nich se pokousela po valce na izemi Ceskoslovenska obnovit svou
politickou organizaci, ale bylo jim v tom zabrinéno. Stejné nedspésné
skoncily pokusy némeckych socidlnich demokrati zapojit se do ¢innos-
ti Ceskoslovenské socidlni demokracie. Cesti a némecti socidlni demo-

17 Srv. PRECAN, Vilém. Zivot a dilo J. W, B. In: BRUGEL, Johann Wolfgang. Cesi
a Némci, 1918—1938. Praha, 2006, s. 9-47.
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kraté sice udrzovali po vilce styky a byvaly sendtor Wilhelm Niessner se
dokonce objevil jako Cestny host na prvnim povileéném sjezdu CSD
v Praze na podzim 1945, nicméné predstavitelé ceskych socidlnich de-
mokrati neméli zdjem zapojit své némecké kolegy do price své strany.18

V Ceskoslovenské strané lidové nejsou znamy konkrétni doklady
o kontaktech nebo vazbach na kfestansky orientované némecké antifa-
§isty, ani na byvalé cleny DCVP, ktefi se postavili na odpor nacismu.
Téchto kfestansky orientovanych antifasista bylo jednak velice malo,
a pokud byli ¢inni (v exilu napfiklad pater Emanuel Reichenberger nebo
kiestansko-socidlni politik Karl von Lustig-Prean), jednalo se o osoby
proticesky zaméfené a tudiz povale¢nému Ceskoslovensku nepfitelské.
Zbyva Ceskoslovenskd strana ndrodné socialistickd (CSNS), ktera jako je-
dind neméla v predvale¢ném Ceskoslovensku na némecké strané svoji
sesterskou organizaci nebo odnoz, pokud samozfejmé nepocitime
ideové zcela rozdilné némecké narodni socialisty. Narodni socialisté nej-
vice ze vech prosazovali a uplatnovali svou protinémeckou, misty nacio-
nalistickou az Sovinistickou politiku. Ta se bohuzel neobesla ani bez
ttokd na némecké antifasisty. Tiskovy orgian CSNS Swobodné slovo
k otdzce némeckych antifasisti v roce 1945 napsal: Byl by zdsadni omyl
domnivat se, Ze spolehlivy je ten Némec, ktery byl od nacisti jakymko-
liv zptisobem perzekuovin, trestin a véznén (...), pozor abychom se ne-
undhlili.“19

Praktickd nemoznost zapojeni se do vefejného Zivota v povilecném
Ceskoslovensku, spojend s protinémeckou ndladou ve spolecnosti na-
konec pfiméla desetitisice némeckych antifasista k rozhodnuti opus-
tit Ceskoslovensko a dobrovolné se vystéhovat do okupaénich zén
v Némecku. Dobrovolné transfery pfivitala ¢eskd politickd reprezen-
tace, ktera respektovala prani vétsiny naroda vytvorit nirodné homo-
genni stit bez Némcu. Kladné se k této moznosti stavéli také spojen-
ci v okupacnich zénich v Némecku, nebot potfebovali antifasistické
Némce do spravnich orginu a instituci. Kone¢né byly dobrovolné od-
suny vychodiskem i pro samotné némecké antifasisty, ktefi pochopili,
ze v povilecném Ceskoslovensku jsou obéany druhé kategorie bez
moznosti vétsiho uplatnéni v politickém a vefejném zivoté, zatimco

18 STANEK, Tomés. Odsun Neémcii z Ceskoslovenska 1945—1947. Praha 1991, s. 148—149.
19 Tamtéz, s. 148.
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v povalecném Némecku se jim rysovaly nadéjné;si vyhlidky pro jejich
dalsi uplatnéni.

K myglence dobrovolného odsunu némeckych antifasisti z Cesko-
slovenska stoji za to ocitovat prohldSeni divérnika DSAP sepsané
v Praze 9. fijna 1945: ,Nechceme vyvoji ¢eskoslovenského proletariatu
stati v cesté. Proto jsme dosli k presvédceni, Ze nemdme-li miti na uzemi
CSR moznost svobodného dusevniho rozvoje — co jsme si jako socidl-
ni demokraté zaslouzili — jsme pfipraveni nasi spole¢nou vlast opustiti
a spolupracovati na vystavbé nového demokratického Némecka, aby-
chom tam bojovali za beztfidni spolecnost. V tomto pfipadé chceme
dobrovolnym odchodem zameziti, aby se oteviela propast mezi cesko-
slovenskym a némeckym proletaridtem. Bez nendvisti chceme prekrocit
hranice®.20 Podobné jednali také némecti komunisté, ktefi dobrovolné
vystéhovani pfijimali jako stranicky dkol, ktery jim dala komunisticka
strana. Zatimco v Ceskoslovensku je dost ¢eskych a slovenskych sou-
druhi, v povilecném Némecku jich je mélo, a proto maji komunisté po-
vinnost odejit a zacit politicky pracovat v Némecku.

S dobrovolnymi transfery némeckych antifasista se zapocalo v zavé-
ru roku 1945, tedy jesté diive, nez se rozbéhly fadné organizované tran-
sfery ostatniho némeckého obyvatelstva. Dne 26. listopadu 1945 vyda-
lo ministerstvo vnitra vynos, ve kterém upravovalo podminky pro
vysidleni némeckych antifasisti z Ceskoslovenska. Témto osobim bylo
povoleno vyvézt 500 marek na osobu, Satstvo, pradlo, potraviny, naradi
i ¢ast domovniho zafizeni, jizdni kola, Sici a psaci stroje, rozhlasové pfi-
jimace, fotoapardty, snubni prsteny a knihy s nezdvadnou tématikou do
20 kust. S sebou si ovSem ani antifasisté nesméli odvést sekové a vklad-
ni knizky, historické dokumenty a domadci zvifectvo. Veskery zanecha-
ny majetek (movity i nemovity) mél byt sepsdn a zajistén, pficemz ne-
bylo rozhodnuto, zda-li tento majetek podléhd konfiskaci a tim propadd
ve prospéch stitu bez ndhrady, nebo zdali bude proplacen. Vybér anti-
fasista, kterym bylo povoleno se vystéhovat a pfipravu dobrovolnych
transferd zajistovaly spole¢né spravni orgény a okresni vybory, KSC
a CSD s antifagistickymi vybory.

Dobrovolné transfery sméfovaly od listopadu 1945 do sovétského
okupacniho pdsma a od dubna nasledujiciho roku pak rovnéz do oku-

20 Tamtéz, s. 152.
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pacnich pasem v zdpadnim Némecku. Do konce roku 1946 takto opus-
tilo Ceskoslovensko 96 000 némeckych antifasisti a jejich rodinnych
pfislusnikd. Z toho do sovétské zony se vystéhovalo 43 000 osob a do
americké a britské zény 53 000 osob. Dobrovolné transfery ovsem po-
kracovaly 1 v nasledujicich letech, kdy dochdzelo k dodate¢nym transfe-
rum, individudlnim Zddostem o presidleni a slucovani rodin. Na konci
roku 1948 se pocet antifasistd v zapadnich okupacnich pdsmech pohy-
boval kolem 83 000 osob (5lo vétsinou o byvalé ¢leny DSAP) a v sovét-
ské okupacni z6né (budouci Némecké demokratické republice, NDR)
se jednalo o 55 000 osob (18 000 ¢lent KSC s rodinami a 1 800 ¢lent
DSAP s rodinami). Néktefi antifasisté se pak skutecné zapojili do po-
vale¢né vystavby Némecka. Vysokého postaveni dosdhli zejména ko-
munisté v NDR jako napfiklad Rudolf Appelt (prvni velvyslanec vy-
chodonémeckého stitu v Sovétském svazu) nebo Robert Korb (vysoky
distojnik tajné policie Stasi a ndméstek ministra stdtni bezpecnosti).
Cist némeckych antifasisti se vystéhovala také do Rakouska, Svédska,
Velké Britinie nebo do zamofi21.

Na konci étyficatych let zistalo v Ceskoslovensku asi 20 000 némec-
kych antifasistii. Cdst z nich se nakonec n&jakym zptsobem ve vefejném
Zivoté preci jen etablovala. Zejména néktefi pfedvale¢ni komunisté pu-
sobili ve stdtnich a stranickych funkcich. Nejzndméjsimi pfedstaviteli
z fad osob némecké narodnosti v povile¢ném politickém zZivote byli
Bruno Kéhler, ¢len apardtu Ustfedniho vyboru KSC a poslanec Ndrod-
niho shromdzdéni, a Karl Kreibich, ¢eskoslovensky velvyslanec v So-
vétském svazu. S nékterymi némeckymi komunisty se mizeme setkat
1 na regiondlni a komunalni Grovni. Na jizni Moravé byl ¢inny Wilhelm
Kapusta, predseda antifasistické komise a ¢len okresntho vyboru KSC
v Mikulové. V povile¢né dobé se uplatnilo 1 nékolik byvalych némec-
kych levicovych socidlnich demokratu, ktefi prestoupili ke komunistam
jako naptiklad Irene Kirpalovad nebo Josef Lenk.

Vétsina némeckych antifasistl, pfedevsim predvale¢nych socidlnich
demokrati a liberdla, ktet{ zistali na izemi Ceskoslovenska, se viak jiz
do vefejného a politického déni nezapojila. Néktefi nemohli, jini ne-
chtéli. Zatimco vétsina odsunutych Némcu, véetné mnohych byvalych
henleinovcu a nacistd, se do povéle¢ného Zivota v zdpadnim Némecku

21 Tamtéz, s. 274-289.
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a v Rakousku uspésné zapojila a stala se zde svobodnymi obcany demo-
kratickych stdtd s vysokou Zivotni urovni, kterou jim brzy zavidéli
i mnozi Cesi a Slovici v komunistickém Ceskoslovensku, vétsina né-
meckych antifaistd, ktef{ zistali doma v Cechdch a na Moravé, spise
zivorila na okraji spole¢nosti. Proto se také v padesitych a Sedesatych le-
tech 20. stoleti mnoho téchto obcant vystéhovalo do Spolkové repub-
liky Némecko a do Rakouska.22Jini si zase z praktickych divoda zmé-
nili svou némeckou narodnost na ¢eskou.

Teprve koncem $edesitych let se s celkovou liberalizaci ceskosloven-
ské spolecnosti obecné zlepsilo také postaveni prislusniki némecké na-
rodnosti. V roce 1969 byl zalozen prvni povile¢ny némecky spolek
v Ceskoslovensku Kulturni sdrugeni obianii némecké ndrodnosti v CSSR
(Kulturverband der Biirger deutscher Nationalitit der CSSR), ve kterém se
angazovali také nékdejsi antifasisté. Jen rok predtim se némeckym ob-
¢antim Zijicich v Ceskoslovensku pfiznala v plné mife mensinova né-
rodnostni prava.23 Po dalsich témér Ctyficeti letech v roce 2005 pak vlada
Ceské republiky oficidlné uznala zasluhy némeckych antifagista v Ces-
koslovensku a omluvila se jim za kiivdy zptusobené po druhé svétové
vélce. Zaroven s touto iniciativou vznikl vlidou financovany védecky
projekt, ktery ma dokumentovat osudy téchto némeckych antifasista24.

22V letech 1960-1969 se legdlné vystéhovalo z Ceskoslovenska 36 722 ob¢ant némecké
nérodnosti. V tom ale nejsou zapoditani rodinn{ pfislusnici (zejména déti), ktef{ se k né-
mecké ndrodnosti jiz nehlasili, a osoby, které opustily republiku ilegdlné. Srv. STANEK,
Tomds. Némeckd mensina v Ceskoslovensku. Praha 1992, s. 147.

23 Srv. RICHTER, Karel. Cesi a Némci v zrcadle déjin. Sv. 2. Kvéten 1938 — do dnesni
doby. Trebi¢ 1999, s. 283. STANEK, Tomas. Némeckd mensina v Ceskoslovensku. Praha
1992,s. 167.

24 Srv. pozn. 1.
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Resumé:

David Kovarik
Die Schicksale der deutschen Antifaschisten in der Tschechoslowakei nach
dem Zweiten Weltkrieg

Am Ende des Krieges lebten in der Tschechoslowakei mehr als 150 000 deut-
sche Antifaschisten. Der Grossteil von ihnen waren ehemalige Mitglieder der
Deutschen Sozialdemokratischen Arbeiterpartei (DSAP), der Kommunistischen
Partei und der freien Gewerkschaften. Schon im Herbst 1938 (nach dem Ein-
marsch der Wehrmacht im Sudetenland) diirften etwa 20 000 deutsche Antifa-
schisten in Gefdngnisse und KZs eingeliefert worden sein. Andere deutsche Anti-
faschisten waren im Widerstand gegen das Naziregime entweder auf dem
tschechischen Gebiet (v. a. im Sudetengau) oder im Exil (v. a. in Grossbritannien,
Skandinavien und der Sowjetunion) aktiv.

Auch nach dem Krieg lebten die deutschen Antifaschisten in der Tschecho-
slowakei unter schwierigen Bedingungen. Die tschechische Gessellschaft unter-
schied nicht zwischen Nazigegner und anderen Deutschen. Die Stellung der deut-
schen Antifaschisten bestimmten das Dekret 33/1945 und andere Erldsse der
tschechischen Amter. In den Jahren 1945—-1946 wirkten in der Tschechoslowa-
kei die Antifaschistischen Ausschiisse (sog. Antifa) und die Antifaschistischen
Kommissionen. Manche deutschen Antifaschisten (v. a. ehemalige Mitglieder der
DSAP) wollten sich am Nachkriegsaufbau der Republik beteiligen, aber sie waren
erfolglos. In den Jahren 1945-1947 verliessen etwa 100 000 Antifaschisten frei-
willig die Tschechoslowakei.

Seit 1950 blieben in der Tschechoslowakei nur ein paar tausend deutsche Anti-
faschisten. Im Jahr 2005 (60 Jahre nach Kriegsende) brachte die Regierung der
Tschechischen Republik in einer Erkldrung ihre Anerkennung gegeniiber allen
Biirgern mit deutscher Nationalitét, die der Republik zur Zeit der Hitleraggression
treu geblieben waren, sich aktiv am Kampf um ihre Befreiung beteiligt hatten bzw.
durch das Naziregime verfolgt worden waren, zum Ausdruck.
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Doubravka Olsakova

Projekt viady Ceské republiky
k dokumentaci osudu
aktivnich odpurcl nacismu

Tento pfispévek je pfedevsim stru¢nym sezndmenim s aktivitou vlddy
Ceské republiky viici ceskoslovenskym obcantim némecké nirodnosti,
ktefi zustali v prabéhu druhé svétové vilky vérni eskoslovenské repub-
lice, aktivné za ni bojovali, a pfesto byli pozdéji v rozporu s tehdejsi prav-
ni normou postiZeni opatfenimi proti tzv. nepratelskému obyvatelstvu.

Tato vladni iniciativa byla formulovina vlddnim usnesenim ¢. 1081
z 24. srpna 2005 a jejim vyrazem je cilend podpora vyzkumu na toto
téma v ramci projektu, ktery nese nazev Dokumentace osudii aktivnich od-
piircil nacismu, kteri byli po skoncenti drubé svétové vdlky postizeni v souvis-
losti s opattenimi uplatriovanymi v Ceskoslovensku proti tzv. nepratelskému
obyvatelstu. Ve stejném usnesent se vlida CR viem takto postizenym
lidem omluvila. Toto gesto ocenil o den pozdéji v telefonickém rozho-
voru s tehdejsim premiérem Jifim Paroubkem tehdejsi némecky kanc-
léf Gerhard Schroder.

Projekt Dokumentace osudii aktivnich odpiirci nacismu... je tieba
chdpat v §irSim ramci Cesko-némecké deklarace, kterd byla piijata dne
21. ledna 1997.1 Jedna se zde zejména o ¢linek III. a ¢lanek VIII. Ve
¢lanku III. se pravi, ze ,Ceska strana lituje, Ze povalecnym vyhdanénim,
jakoz i nucenym vysidlenim sudetskych Némci z tehdejstho Ceskoslo-
venska, vyvlastiiovinim a odnimdnim ob¢anstvi bylo zptisobeno mnoho
utrpeni a kiivd nevinnym lidem, a to i s ohledem na kolektivni charak-
ter prisuzovani viny.“? Ve ¢lanku VIII. této deklarace poté obé strany

1 Ptepis rozhovoru Vladimira Moravce s premiérem Jifim Paroubkem z pofadu BBC
Svét o Sesté z 25.8.2005, srv. http://www.usd.cas.cz/cs/stranky/projekty/antifa/

2 Srv. http://www.mzv.cz/wwwo/mzv/default.asp?id=26316&ido=14070&idj=1&amb=1
Plné znéni lanku I1L.: ,Cesk4 strana lituje, Ze povilecnym vyhdnénim, jakoZz i nucenym
vysidlenim sudetskych Némcu z tehdejsiho Ceskoslovenska, vyvlastiiovinim a odnim4-
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konstatuji, Ze ,historicky vyvoj vztaht mezi Cechy a Némci zejména
v prvni poloviné 20. stoleti vyzaduje spolecné zkoumadni, a proto se za-
sazuji za pokracovani dosavadni Uspésné price Cesko-némecké komise
historikd. Obé strany zaroven povazuji udrzovani a péci o kulturni dé-
dictvi, které spojuje Cechy a Némce, za dilezity piispévek k budovani
mostu do budoucnosti.“3 Tato deklarace byla podepsdna 21. ledna 1997.
Za némeckou stranu na ni figuruji podpisy Helmuta Kohla a Klause Kin-
kela, za Ceskou stranu pak podpisy Viclava Klause a Josefa Zieleniece.
Rada Evropy tuto deklaraci ve svém prohlaseni z 22. ledna 1997 pfivita-
la a oznacila ji za vyznamny prispévek k budovani spolecné Evropy.
Cesko-némeckou deklaraci pak oznadila za dali z fady deklaraci a smluy,
jejichz cilem je uspofadani vzajemnych historickych vztahu a kam patfi
mj. i némecko-francouzska smlouva, némecko-polskd dohoda i smlouva
obdobného charakteru mezi Madarskem a Rumunskem.*

Vratme se vSak k projektu Dokumentace osudii aktivnich odpiircii nacis-
mu... Adresity tohoto projektu jsou osoby spliujici ndsledujici tii krité-
ria: 1) ke dni 29. za#{ 1938 byly tyto osoby statnimi piislusniky Ces-
koslovenské republiky a zily na Gzemi dnesni Ceské republiky; 2)
v prubéhu druhé svétové vilky zustaly vérny ¢eskoslovenské republice
a aktivné se Ucastnily boje za jeji osvobozeni nebo trpély pod nacistic-
kym a fasistickym terorem. Jednd se tedy o osoby, které byly napt. véz-
nény nebo se aktivné dcastnily boji v armddach protihitlerovské koali-
ce nebo v ndrodnim boji za osvobozeni. Posledni, tfeti kritérium zni: po

nim ob¢anstvi bylo zptisobeno mnoho utrpeni a kiivd nevinnym lidem, a to i s ohledem
na kolektivni charakter pfisuzovani viny. ,Zejména lituje excest, které byly v rozporu
s elementdrnimi humanitdrnimi zdsadami i s tehdy platnymi pravnimi normami, a nadto
lituje, Ze bylo na zdkladé¢ zdkona ¢. 115 z 8. kvétna 1946 umoznéno nepohlizet na tyto
excesy jako na bezpravné a Ze ndsledkem toho nebyly tyto ¢iny potrestiny.*

3 Tamtéz, ¢linek VIIL.: ,,Obé strany se shoduji v tom, Ze historicky vyvoj vztaht mezi
Cechy a Némci zejména v prvni poloving 20. stoleti vyZaduje spole¢né zkoumadni, a proto
se zasazuji za pokraCovani dosavadni Uspésné price esko-némecké komise historiki.
Obé strany ziroveri povazuji udrzovin{ a pé&i o kulturni dédictvi, které spojuje Cechy
a Némce, za dilezity prispévek k budovini mosta do budoucnosti. Obé strany dohod-
nou zfizeni Cesko-némeckého diskusniho f6ra, které bude podporovino zejména z pro-
stfedka ¢esko-némeckého fondu budoucnosti a na némz se bude pod zéstitou obou vlad
a za UCasti vSech kruhii, majicich zdjem na uzkém a dobrém cesko-némeckém partner-
stvi, péstovat Cesko-némecky dialog.”

4 Srv. Prohldseni Rady Evropy k Cesko-némecké deklaraci ze dne 22. ledna 1997
http://www.mzv.cz/wwwo/mzv/default.asp?id=26321&ido=14070&idj=1&amb=1
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8. kvétnu 1945 byla tato osoba postizena v rdmci opatfeni proti tzv. ne-
pratelskému obyvatelstvu nebo méla divodné obavy, Ze takto postizena
bude. Jednd se tedy zejména o ty pfipady, kdy témto osobdm nebylo
umoznéno ziskat zpét Ceskoslovenské statni ob¢anstvi, nebo o osoby, je-
jichz pfimi pfibuzni byli takto postizeni a u nichz samotnych tedy vznik-
la opravnénd domnénka, ze budou postizeni stejnym zptsobem. Takto
definované osoby jsou tudiz takovi obcané eskoslovenského stitu né-
mecké a madarské ndrodnosti, ktefi méli i po vydani ustavniho dekretu
prezidenta republiky ¢. 33/1945 Sb., ¢dstka 17, pravo na zachovani ces-
koslovenského obcanstvi.> Musime zduraznit, Ze pro zafazeni do toho-
to projektu nehraje absolutné Zddnou roli pozdéjsi statni obcanstvi téch-
to osob, ani jejich trvaly pobyt, ani skutecnost, zda tyto osoby Ziji ¢i jiz
zemfely.®

Tento dokumentaéni projekt byl vlddou CR podpofen rozpoétem
30 miliént korun a doba jeho trvini byla vymezena na dva a pal roku.
Jeho fesenim byl na zdkladé zdkonu o verfejnych zakazkdch povéren
Ustav pro soudobé déjiny AV CR, ktery v tomto vybérovém fizeni zvi-
tézil. Tento dstav vSak neni jedinym feSitelem tohoto dokumentaéniho
projektu, postupuje totiz v sou¢innost s Muzeem mésta Usti nad Labem
a Ndrodnim archivem. Prvni faze projektu zacala 1.7.2006 a podle sou-
¢asnych propozic by mél cely projekt skoncit 30.9.2008.

Cilem tohoto projektu je vyhledat na zékladé tiskové kampané v CR
1v zahranii osoby, ktera spliuji vyse uvedena kritéria, a pokusit se o re-
konstrukei jejich Zivotnich osudd. U dosud zijicich pamétnika za po-
moci metody ,oral history®, u jiz mrtvych osob na zdkladé dokumentd,
kdy doufdme, Ze ndm jejich blizci piibuzni, ktefi se ndm ozvou, poskyt-
nou souhlas s vytvofenim dokumenta¢niho fondu a poskytnou dobové
historické dokumenty. Tyto osudy budou potom dle zpracovavany v Sir-
$im dobovém kontextu a vefejnost s nimi bude sezndmena jak pro-

5 Srv. Ustavni dekret prezidenta republiky ze dne 2. srpna 1945 o dpravé ceskoslo-
venského stitntho ob&anstvi osob ndrodnosti némecké a madarské (33/1945 Sb., &4st-
ka 17), §2, odst.1: (1) Osobdm, spadajicim pod ustanoveni § 1, které prokazi, ze zlista-
ly vérny Ceskoslovenské republice, nikdy se neprovinily proti nirodim Cceskému
a slovenskému a bud’ se ¢inné zdcastnily boje za jeji osvobozeni, nebo trpély pod nacis-
tickym nebo fasistickym terorem, zachovavd se Ceskoslovenské stitni obcanstvi.“ Plné
znéni srv. http://www.psp.cz/docs/laws/dek/331945 html

6 Usneseni vlady Ceské republiky ze dne 24.srpna 2005 ¢.1081. Plné znéni srv. pfilo-
ha, v elektronické podobé http://www.usd.cas.cz/cs/stranky/projekty/antifa/
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stfednictvim médii, tak i prostfednictvim publikacnich vystupu, konfe-
renci, ale také prostfednictvim putovni vystavy.... Kromé téchto vystu-
pu vznikne také archivni fond, v némz budou obsazeny materidly ziska-
né v ramci projektu od dobovych svédki, pamétnikd, ale 1 od jejich
rodinnych pfislusniki. Tento fond bude déle zpracovdvan a zpfistupnén
vefejnosti. Jeho soucdsti se stanou 1 nahravky, které budou pofizeny me-
todou ,,oral history®.

Projekt je rozdélen na nékolik tématickych blokd, kam patfi témata
némecti antifadisté v ceskych zemich v letech 1938-1946, exil némecky
mluvicich osob pochizejicich z Ceskoslovenska a jeho formy za druhé
svétové valky (véetné ucasti téchto osob v Ceskoslovenskych vojenskych
jednotkdch v zahraniéi), vyvoj pravniho postaveni némecky mluviciho
obyvatelstva v Ceskych zemich pred druhou svétovou vélku, v jejim pri-
béhu a po ni a nakonec i téma Zidé v Ceskoslovensku a povileénd opat-
feni proti tzv. nepfatelskému obyvatelstvu.

Vzhledem k tomu, ze projekt byl vyhldsen jiz minuly rok v srpnu, kdy
probéhla tiskem i prvni vyzva k tomu, aby se na Ministerstvo zahranici
hlésili pamétnici, disponuje Ustav pro soudobé déjiny AV CR v soucas-
né dob¢ prvnimi ohlasy jak od samotnych pamétniki, tak i od jejich nej-
blizsich. Ziejmé nejvyznamnéjsim prispévkem do budovaného fondu je
témef kompletné zdokumentovand ¢innost némeckého antifasisty Jose-
ta Strnada, aktivniho ¢lena socialni demokracie, ktery se stal pozdéji ko-
munistou. Jeho podrobné zdokumentovanou politickou kariéru ndm
podstoupil jeho syn Ernst Strnad a obsahuje napf. vlastni Zivotopis,
rodny list, zpravu o vystoupeni z katolické cirkve, zivotopisné stati Der
Weg zur revolutiondren Arbeiterbewegung, dobové fotografie, oficidlni ko-
respondence jeho Zeny, dokumentace tykajici se jeho pobytu v koncen-
tracnich tdborech, ale také jeho vlastni vystfizkovy archiv.

Jen pro predstavu si tuto zajimavou postavu, jejiz dokumenty by byly
bez tohoto projektu zapomenuty a ztraceny, pfipomenme: Josef Strnad
se narodil 10. ledna 1889 v obci Mikuldsovice (Nixdorf), kde od roku
1921 vybudoval némeckou &4st mistni organizace KSC. V pribéhu né-
kolika volebnich obdobi piisobil jako ¢len méstské rady za KSC, VL. sjez-
du KSC se tcastnil jako delegat a uspél v okresnich volbach za okres
Sluknov. Vzhledem k tomu, Ze se podilel na boji proti Hitlerovi a Hen-
leinovi, prosel koncentra¢nimi tabory Dachau a Buchenwald, kde byl
umistén do tzv. Stratkompanie a Todeskommando. Po ukonceni valky
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pracoval v Ndrodnim vyboru v Mikuld$ovicich az do té doby, kdy byl na
piikaz KSC odvelen do NDR, kde se podilel na posileni politické prace.
»Lento piikaz plnil Cestné az do své smrti.“”

Jeho popis predvale¢ného pohraniéi a vzestupu Henleinoved je zaji-
mavym dokumentem, v némz se napf. popisuje schize Henleinovci, na
niz Josef Strnad ddajné prohlasil: ,Wenn es die Henleinpartei so wei-
tertreibt, werden wir Deutschen eines Tages ganz aus der Tschechoslo-
wakei hinausbefordert.“8 Pravé na prikladu Josefa Strnada je vsak jasné,
ze 1v piipadé téchto dokumenti je nezbytné nutné dodrzovat elementar-
ni zaklady kritiky pramene. Zcela jinak se totiz jevi predchdzejici citaty
bez sirsiho viazeni do kontextu Strnadova Zivota, zvlasté pokud vime, Ze
tento Zivotopis vznikal evidentné v dobé, kdy se jiz Strnad ,,na piikaz KSC
podilel na posileni politické prace v NDR®. O kus dale se totiz v jeho zi-
votopisu o predvéle¢nych pomérech v Sudetech docteme, Ze ,,an der na-
tionalen Unterdriickung hatte nicht das tschechoslowakische Volk, son-
dern der Kapitalismus schuld“.? Poskytnuté materidly jsou i pfes
vyhranény thel pohledu svého pisatele nesmirné zajimavym pramenem.

Dodnes se na zdkladé zprav z tisku pfihldsilo Ministerstvu zahranici
Ceské republiky nebo Utadu vlady CR 41 osob, at jiz pamétniki nebo
blizkych piibuznych ¢i znamych téchto antifasistd. Tyto materidly byly
v prvni fazi preddny USD, ktery byl povéfen fesenim projektu. V sou-
¢asné dobé pak ocekdvame dalsi ohlasy na oficidlni vyzvy v zahrani¢nim
tisku, které jiz zacinaji pfichdzet. Ne vzdy se doslé ohlasy vztahuji k pres-
nému vymezeni projektu, a proto je zapotfebi doslou dokumentaci pec-
livé protridit. Prvni rozhovory, kterych by mélo vzniknout v pribéhu
projektu cca 80, by mély byt realizovany jiz v prvni fazi projektu. Ziro-
ven probéhne ve dnech 11.~13. listopadu 2006 v Usti nad Labem me-
zindrodni konference ,I oni byli proti“, ktera by méla prehledné shrnout
soucasny stav naSich poznatka a otevfit toto téma badatelské diskusi.
Projekt ma byt oficidlné ukonc¢en 30.9.2008.

7 Fond Josef Strnad, do¢asna lokalizace fondu USD AV CR (nesetfidéno).

8  Fond Josef Strnad, docasn4 lokalizace fondu USD AV CR (nesetf{déno)., STRNAD,
Joset. Der Weg zur revolutioniren Arbeiterbewegung, s. 22.

9 Tamtéz.
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Resumé:

Doubravka Olsakova
Das Projekt der Regierung der Tschechischen Republik zur Dokumentation
des Schicksals aktiver Gegner des Faschismus

Der vorliegende Beitrag ist eine kurze Information zum Regierungsbeschluss
Nr. 1081 vom 24. August 2005, auf dessen Grundlage das Projekt zur Doku-
mentation des Schicksals aktiver Gegner des Nazismus entstand, die nach
Kriegsende von den MaBnahmen der Tschechoslowakei gegen sogen. feindliche
Bevélkerungen betroffen waren. Dieses Projekt ist im breiteren Kontext der Ent-
wicklung tschechisch-deutscher Beziehungen zu sehen, vor allem dann im Kon-
text der tschechisch-deutschen Deklaration von 1997, Die Geste Jifi Paroubeks,
dessen Regierung dieses Projekt initiierte, wurde in einem Telefongesprdch von
dem damaligen deutschen Bundeskanzler Gerhard Schréder gewiirdigt.

Das Ziel dieses Projekts ist das Schicksal jener ehemaligen Biirger des
tschechoslowakischen Staates zu dokumentieren, auf welche sich die gegebenen
Kriterien beziehen (siehe Beilage). Diese Kriterien gehen meistenteils vom Ver-
fassungsdekret des Présidenten der Republik Nr. 33/1945 Sammlung der Ge-
setze, Teil 17 aus. Das Projekt ist in mehrere wissenschaftliche Themenbereiche
aufgeteilt: deutsche Antifaschisten in den tschechischen Léandern in den Jahren
1988-1946; das Exil deutschsprachiger Personen aus der Tschechoslowakei;
Juden in der Tschechoslowakei; NachkriegsmaBnahmen gegen die sogen. feind-
liche Bevélkerung. Seine Realisierung verlduft in drei Phasen: Grundforschung,
Forschung mit Hilfe von ,oral history” und die Phase der Prédsentation. Das Pro-
Jjekt wird vom Institut fiir Zeitgeschichte der Akademie der Wissenschaften der
Tschechischen Republik geleitet, es beteiligen sich an ihm das Nationalarchiv und
das Museum der Stadt Usti nad Labem. Die Realisation des Projektes wird vom
AuBenministerium der Tschechischen Republik beaufsichtig.
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Priloha:

USNESENI VLADY CESKE REPUBLIKY
ze dne 24. srpna 2005 ¢. 1081
o
Prohldseni vlady Ceské republiky vii&i aktivnim odptircim nacismu,
ktefi byli po skonceni druhé svétové vilky postizeni v souvislosti
s opatfenimi uplatiiovanymi v Ceskoslovensku proti
tzv. nepratelskému obyvatelstvu, a o podpote projektu
dokumentace osudi takto postizenych osob

Vlidda
Ischvaluje

1. prohlaseni vlady Ceské republiky viéi aktivnim odptrcim nacismu,
ktefi byli po skonceni druhé svétové vilky postizeni v souvislosti s opat-
fenimi uplatiiovanymi v Ceskoslovensku proti tzv. nepfatelskému oby-
vatelstvu, uvedené v pfiloze €. 1 tohoto usnesen,

2. postup a pravidla uskutecnovani projektu dokumentace osudi aktiv-
nich odpirct nacismu, ktefi byli po skonceni druhé svétové valky posti-
Zzeni v souvislosti s opatfenimi uplatiovanymi v Ceskoslovensku proti tzv.
nepratelskému obyvatelstvu, uvedend v piiloze ¢. 2 tohoto usnesent,

3. finanéni prispévek ve vysi 30 000 tis. K¢ na uskute¢néni projektu
podle bodu 1/2 tohoto usneseni véetné pfislusné informac¢ni kampané;

IILuklidad

1. ministru zahrani¢nich véci zajistit ve spoluprici s 1. mistopfedsedou
vlady a ministrem financi, ministrem vnitra a vedoucim Ufadu vlidy
prostfednictvim vybrané specializované organizace nebo vhodné insti-
tuce realizaci projektu podle bodu I/2 tohoto usneseni,
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2. ministru zahrani¢nich véci zpracovat a vladé do 31. prosince 2008
predlozit zpravu o uskute¢néni projektu podle bodu I/2 tohoto usnese-
ni véetné zpravy o vyuziti financnich prostredkd,

3. 1. mistopfedsedovi vlady a ministru financi uvolnit do 30. zari 2005
z rozpoctové kapitoly Vseobecnd pokladni sprava, polozky Vladni roz-
poctova rezerva, ¢astku podle bodu 1/3 tohoto usneseni do rozpoctové
kapitoly Ministerstva zahranic¢nich véci.

Provedou: 1. mistopfedseda vlady a ministr financi, ministfi zahra-
ni¢nich véci, vnitra, vedouci Ufadu vlady.

Predseda vlady
Ing. JiiParoubek,v.r

VLADACESKEREPUBLIKY

Prilohac. 1
k usneseni vlidy ze dne 24. srpna 2005 ¢. 1081

Prohldseni vlady Ceské republiky viiéi aktivnim odptircim nacismu,
ktefi byli po skonceni druhé svétové valky postizeni v souvislosti
s opatfenimi uplatiiovanymi v Ceskoslovensku
proti tzv. nepratelskému obyvatelstvu

Vlada Ceské republiky vyjadfuje své hluboké uznini viem osobim z fad
nékdejsich ceskoslovenskych obcani, zejména némecké ndrodnosti, zi-
jicim pted druhou svétovou vilkou na tzemi dnesni Ceské republiky,
které v obdobi druhé svétové vélky zistaly vérny Ceskoslovenské re-
publice a aktivné se ucastnily boje za jeji osvobozeni nebo trpély pod
nacistickym terorem. Zdroven vyjadfuje politovini nad tim, Ze se né-
které z téchto osob nedockaly po skonceni druhé svétové valky zaslou-
zeného uznani. Namisto toho byly v rozporu s tehdy platnou pravni
upravou postizeny v souvislosti s opatfenimi uplatnovanymi v povalec-
ném Ceskoslovensku proti tzv. nepfatelskému obyvatelstvu. Vldda
Ceské republiky vyjadfuje viem takto postizenym aktivnim odpéircim
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nacismu, bez ohledu na jejich pozdéjsi stitni prislusnost a misto poby-
tu, svoji omluvu.

Vedena zdjmem symbolicky ocenit aktivni odpurce nacismu, ktefi byli
po skonceni druhé svétové vilky postizeni v souvislosti s opatfenimi
uplatiiovanymi v Ceskoslovensku proti tzv. neptatelskému obyvatelstvu,
a ve snaze prispét k prohloubenf historické paméti vlida Ceské repub-
liky iniciuje a podpoii projekt dokumentace osudi jednotlivych takto
postizenych osob. Vldda proto vyzyva vSechny takto postizené osoby
nebo jejich pribuzné a zndmé, aby podle svého zdjmu a moznosti kon-
taktovali pfimo nebo prostfednictvim nékterého ze zastupitelskych
tadi Ceské republiky v zahrani¢i Ministerstvo zahraniénich véci Ceské

republiky.

VLADACESKEREPUBLIKY

Prilohac.2
k usneseni vlddy ze dne 24. srpna 2005 ¢. 1081

Postup a pravidla uskutecnovani projektu dokumentace osuda
aktivnich odpurci nacismu, ktefi byli po skonceni druhé svétové valky
postiZeni v souvislosti s opatfenimi uplatiiovanymi v Ceskoslovensku

proti tzv. nepratelskému obyvatelstvu

Ministerstvo zahrani¢nich véci Ceské republiky v soucinnosti s Minis-
terstvem vnitra Ceské republiky (Narodnim archivem) a Ministerstvem
financi Ceské republiky zajisti uskutecnéni projektu dokumentace osudi
jednotlivych aktivnich odputrct nacismu, ktefi byli po skonceni druhé
svétové valky postizeni v souvislosti s opatfenimi uplatiiovanymi v Ces-
koslovensku proti tzv. nepritelskému obyvatelstvu, a pfislusné informac-
ni kampané na zdkladé smluvniho vztahu s vybranou specializovanou or-
ganizaci nebo vhodnou instituci tak, aby pfi ném byly respektovany
nasledujici postupy a pravidla.
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Adresitem rozhodnuti vlidy Ceské republiky je kazdd osoba, ktera
spliiuje zdroven tato kritéria:

1. méla ke dni 29. zafi 1V938 statni ob&anstvi Ceskoslovenské republiky
a zila na Gzemi dnesni Ceské republiky,

2. v pribéhu vilky zistala vérni Ceskoslovenské republice a bud se ak-
tivné icastnila boje za jeji osvobozeni (napfiklad ucasti v armddach
protihitlerovské koalice ¢i v ndrodnim boji za osvobozeni) nebo trpéla
pod nacistickym nebo fasistickym terorem (napfiklad véznénim),

3. byla po dni 8. kvétna 1945 postizena v souvislosti s opatfenimi proti
tzv. nepfitelskému obyvatelstvu (zejména ji nebylo umoznéno ziskat
zpét Ceskoslovenské stdtni obcanstvi), nebo méla diivodné obavy, ze
takto postizena bude (napfiklad v pfipadech, kdy byl takto postizen
nékdo z pfimych pribuznych).

Pro zafazeni mezi adresity rozhodnuti vlddy Ceské republiky neni roz-
hodujici pozdéjsi statni obcanstvi ani trvaly pobyt osoby spliujici shora
uvedena kriteria, ani skutec¢nost, zda tato osoba dosud Zije.

1L

Projekt dokumentace osudu jednotlivych adresati prohlaseni vlady
Ceské republiky je zaméfen na shromazdovini, zpracovani a archivaci
informaci, tykajicich se zejména cinnosti doty¢né osoby béhem druhé
svétové valky a zpusobu, jakym byla po skonceni druhé svétové vilky po-
stizena v souvislosti s opatfenimi proti tzv. nepfatelskému obyvatelstvu.

V rimci projektu mohou byt dokumentovany i osudy osob, které jiz
zemfely. Shromazdovani idaji pro dcely dokumentacniho projektu
bude mozno provadét pouze s vyslovnym souhlasem jednotlivych adre-
st prohlseni vlidy Ceské republiky. V piipadé jiz zemielych osob
bude nutné vyzadat souhlas se shromazdovdnim pfislusnych udaja od

jejich nejblizsich pfibuznych.
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Shromazdéné a zpracované idaje budou ve druhé fazi projektu zpri-
stupnény $ir$i vefejnosti vydavanim specializovanych odbornych publi-
kaci, pordddnim vystav, pfipadné dalsimi vhodnymi formami. Nedilnou
soucdsti projektu bude informacni kampan, zaméfena na informovani
jednotlivych adresita prohlaseni vlady Ceské republiky, nebo jejich pii-
buznych a znamych, o moznosti zafazeni dokumentac¢niho projektu, ini-
ciovaného a podporeného vlddou Ceské republiky. Kampari bude pro-
vedena tak, aby doty¢né osoby mély moznost se o rozhodnuti vlddy
Ceské republiky dozvédét v zemich svého soucasného pobytu, mimo
jiné prostfednictvim spoluprice s Ministerstvem zahrani¢nich véci
Ceské republiky a jim fizenymi zastupitelskymi trady Ceské republiky
v zahrani¢i, se specializovanymi nevladnimi organizacemi, véetné za-
hrani¢nich, a s médii.

Price na dokumentaénim projektu budou zahdjeny nejpozdéji 1. pro-

since 2005 a ukonceny nejpozdéji do 30. zari 2008.
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Milos Barta

Dva némecti socialni demokraté
o prvni ¢eskoslovenské
republice

Réd bych na tomto misté podékoval véem tém, ktefi se zaslouzili o vy-
dan{ &eského prekladu price J. W. Briigela Cesi a Némci 1918—19381.
Z védeckého 1 spolecensko-politického hlediska je to vyznamnd uddlost.
Chtél bych k ni ze specifického hlediska ucinit nékolik pozndmek.

Johann Wolfgang Briigel, ktery byl od roku 1930 osobnim a jisté lo-
ajdlnim tajemnikem predsedy némeckych socidlnich demokrati v Ces-
koslovensku dr. Ludwiga Czecha, nebyl jedinou osobnosti této strany,
kterd se po valce obsihle vyjadiila o Ceskoslovensku let 1918-1938. Tou
druhou — datem vydani jeji prdce i jejiho ¢eského prekladu vsak spise
prvni — osobnosti byl Czechuv ndstupce v pfedsednictvu strany Wenzel
Jaksch. Srovndni jeho price Cesta Evropy do Postupimi,? kterd byla po-
prvé publikoviana v Némecku v roce 1958 a pozdé;ji vysla jeste tiikrit,
s Briigelovym dilem je, myslim, pou¢na.

Wenzel Jaksch vedl v tficatych letech statecny, energicky a nednavny
zdpas na obranu demokracie proti henleinovskému hnuti a vysoce hod-
notil Masaryka i Benesovu &innost. Tyto zésluhy o predvale¢né Cesko-
slovensko je tfeba ocenit a pfipominat bez ohledu na jeho pozdéjsi po-
litiku. Jeho postoj k némecké otdzce se vSak od Brigelova lisil. Dobte
to vystihl sudetonémecky historik Martin Bachstein v praci Wenze/
Jaksch und die deutsche Sozialdemokratie.3 Podle néj stily koncem dvaci-

1 BRUGEL, Johann Wolfgang. Cesi a Némci, 1918-1938. Praha 2006. Némecky,
BRUGEL, Johann Wolfgang. Tschechen und Deutsche, 1918—1938. Miinchen, 1967.

2 JAKSCH, Wenzel. Europas Weg nach Potsdam: Schuld und Schicksal im Donauraum.
Stuttgart, 1958. Cesky: JAKSCH, Wenzel. Cesta Evropy do Postupimi: vina a osud
v podunajském prostoru. Praha, 2000.

3 BACHSTEIN, Martin K. Wenzel Jaksch und die sudetendeutsche Sozialdemokratie.
Miinchen 1974 (Veréffentlichungen des Collegium Carolinum 29).
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tych let pfed némeckou socidlni demokracii dvé moznosti. Prvni spoci-
vala v diirazu na socidlné politické cile pfi zdrzenlivosti v naciondlné po-
litické oblasti, coz umoznilo uzavfit spojenectvi s Ceskymi socidlnimi
demokraty a také ziskat zpét ¢ast levicovych hlasa ztracenych v roce
1920 pfi rozchodu s komunisty. Riziko tkvélo v nebezpedi, Ze se strana
ocitne v zavislosti na pocetné silnéjsich ¢eskych partnerech. Druhou moz-
nosti byla militantni naciondlni politika, provadénd jednotné s ostatnimi
sudetonémeckymi politickymi stranami, kterd by si vynutila feseni né-
mecké otdzky. Tato cesta by véak vyzadovala, aby se némecka socidlni de-
mokracie pfeménila z délnické strany v sudetonémeckou lidovou stranu,
bojujici za dstavni uznini Némct jako druhého statniho ndroda. Pro ta-
kovy krok by vsak sotva ziskal potfebnou podporu v parlamenté.

Strana v Cela s pfedsedou dr. Ludwigem Czechem s velkou rozhod-
nosti nastoupila prvni cestu. Vyrazné ji podporoval také Brigel. Ve vol-
bach v roce 1929 to prineslo podstatné zisky obéma socidlné demokra-
tickym strandm, Ceské 1 némecké, které kratce poté vstoupily do vlddy.
Ludwig Czech se stal ministrem socidlni péce a zustal clenem vlidy az
do dubna 1938. To umoznilo, podle Briigelova hodnoceni, zachrdnit
v dobé¢ hospodarské krize statisice némeckych Zivotu pfed smrti hladem.

Vratme se v$ak ke dvéma moznostem zminovanych Bachsteinem
a k jeho sloviim ,,0 malé skupiné némecké socidlni demokracie, kterd hd-
jila tuto [druhou] linii¢, mini se ji ona militantné naciondlni cesta, je-
jimz ,nejprominentnéjsim predstavitelem® byl Wenzel Jaksch. Jaksch se
tehdy ani nepokusil svou koncepci prosadit. Z jeho tehdejsi 1 pozdéjsi
publika¢ni ¢innosti, z jeho knihy Volk und Arbeiter,* z jeho pratelstvi s by-
valym prominentem nacistické strany Ottou Strasserem i pozdéjsim
spolupracovnikem Sudetonémecké strany Emilem Franzelem, jejichz
myslenky jej ovlivnily, je patrné, Ze tato koncepce stale zistdvala v jeho,
smim-li se tak vyjadrit, politickém podvédomi. V emigraci Jaksch toto
chapani némecké otdzky znovu ozivil a odmitl podpofit Benesovu ob-
novu Ceskoslovenska v pfedmnichovskych hranicich. Po vélce pak dal
vyraz svym predstavim v obsahlé publikaci Cesta Evropy do Postupimi.

Johann Wolfgang Briigel, ktery se v emigraci v roce 1940 s Jakschem
rozesel, prevysuje svym zdkladnim dilem tuto praci pfedev$im moralné.

4 JAKSCH, Wenzel. Volk und Arbeitert: Deutschlands europiische Sendung. Bratislava
1936.
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Oba, Briigel 1 Jaksch, rozhodné odmitali nucené vystéhovani némecké-
ho obyvatelstva z ¢eskoslovenské republiky. Avsak jen jeden z nich do-
kazal bez ohledu na spolecensky nezdar v této véci pohlédnout zcela ne-
konjunkturiln, nezaujaté, sine ira et studio, na spole¢né déjiny Cecht
a Némcu za prvni republiky. To dodévé Briigelovi a jeho prici velikost.
Z tohoto dila nepromlouva hnév, nybrz touha po poznani, usili dopat-
rat se pravdy. Brigel nechdpe déjiny zminénych let jen politicky, nybrz
chépe je jako slozity a rozporny historicky proces souziti dvou naroda
ve zlomovych okamzicich dvacitého stoleti. Tam, kde nad rozpadem ne-
zivotné habsburské monarchie roni Jaksch nostalgické slzy a z jejiho za-
niku obvinuje jen pikle vitézi a omezenost politika nastupnickych statd,
klade si Briigel otdzku, zda se dalo Rakousko-Uhersko reformovat. Od-
povidd zdporné a spatfuje v tom ujedndni spravedlnosti. Snazi se poro-
zumét reakcim obou ndrodu, jejich vrstev, politickych stran i kulturnich
Ginitelt na tuto novou déjinnou situaci. Zatimco Jaksch Ceskosloven-
sko zalozené podle néj na znisilnéni prava na sebeurceni zpétné odmi-
td, spatfuje Briigel v jeho déjinach rozsdhly pokus ,vytvorit predpoklad
pro souziti Slovant a Némcu“.

Je, myslim, pro nasi dobu pfiznac¢né, Ze pozornost pouta prace Wen-
zela Jaksche, kterd zlobou nad minulosti obraci zdda k budoucnosti, za-
timco slova myslitele Briigela se k ndm dostdvaji az nyni. Méli bychom
tedy ucinit vSechno, aby se s nimi sezndmila nejen odbornd verejnost.
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Resumé:

Milos Barta
Zwei deutsche Sozialdemokraten iiber die Erste Tschechoslowakische Republik

Ein Vergleich zwischen der Publikation Briigels Tschechen und Deutsche 1918-1938
(1967) und der dessen Landmannes Wenzel Jaksch Europas Weg nach Potsdam
(1958) zeigt zwei unterschiedliche Auffassungen des Problems der Nachkri-
egsentwicklung der Tschechoslowakei. Von den zwei Wegen, welche sich der
deutschen Sozialdemokratie in der Vorkriegstschechoslowakei boten, haben ihre
Représentanten nicht jenen gewéhlt, welcher zur Identifizierung mit den national-
sozialistischen Trends fiihren kénnte. Sie hielten an ihrem sozialdemokratischen
politischen Programm fest, der in enger Zusammenarbeit mit der tschechischen
Sozialdemokratie realisiert wurde. Weder J. W. Briigel noch W. Jaksch waren mit
der Nachkriegentwicklung in der Tschechoslowakei zufrieden. Wihrend W. Jaksch
mit Benes nicht einverstanden war und politisch eher zu der erstgenannten Ent-
wicklungsméglichkeit der deutschen Sozialdemokratie vor dem Kriege neigte, hat
J. W. Briigel die Entwicklung des politischen und historischen Zusammenlebens
von Tschechen und Deutschen griindlich analysiert und in der Tschechoslowakei
1918-1938 sah er einen Versuch, ,die Voraussetzung eines Zusammenlebens
von Slawen und Deutschen zu schaffen”.
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Irene Briigelova (rozena Redlichova), matka J. W. Briigela, se narodila 10. dubna
1880 v Hustopecich jako posledni osmé dité zdejSiho podnikatele Jakoba Red-
licha a jeho manzelky Theresie (rozené Miillerové). Kvali manZelstvi s okresnim
soudcem JUDr. Juliem Briigelem pfestoupila 5.9. 1904 na katolickou viru. (Sou-
kromy archiv Irene Bruegelové)

Irene Briigel (geborene Redlich), Mutter von Johann Wolfgang Briigel, kam am
10. April 1880 in Auspitz als letztes von acht Kindern des Unternehmers Jakob
Redlich und seiner Frau Theresie (geborene Miiller) zur Welt. Wegen ihrer Ehe
mit dem Kreisrichter Dr. Julius Briigel trat sie am 5. September 1904 zum katho-
lischen Glauben tber. (Privatarchiv Irene Briigel)
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Johann Wolfgang Briigel jako dité. Jeho pIné jméno znélo: JOHANN WOLF-
GANG EMANUEL KARL. V rodinném kruhu byl oslovovan jako Wolfgang, od
prichodu na némeckou chlapeckou $kolu v roce 1911 jako Johann. Ve své pro-
fesni kariéfe uZival pojmenovani Jan a John. (Soukromy archiv Irene Bruegelové)

Johann Wolfgang Briigel als Kind. Sein voller Name lautete: Johann Wolfgang
Emanuel Karl. Im Familienkreis wurde er Wolfgang gerufen, seit der Einschu-
lung auf die deutsche Knabenschule im Jahre 1911 Johann. In seiner berufli-
chen Karriere benutzte er auch die Namen Jan und John. (Privatarchiv Irene
Brigel)

Rodny ddim J. W. Briigela. Narodil se 3. 7. 1905 v domé &islo 108 v tehdejsi Dolni
Panské ulici (dnes Mrstikova 10) v Hustopedich. (Archiv MMG Hustopede)

Geburtshaus von J. W. Briigel. Er wurde am 3. Juli 1905 im Haus mit der
Nr. 108 in der damaligen Dolni Panska ulice (heute Mrstikova 10) in Auspitz
geboren. (Archiv MMG Auspitz)
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Budova byvalého okresniho soudu v Hustopedich (na snimku uprostied), v niz
do roku 1908 pracoval Brigeltv otec, JUDr. Julius Briigel (1868-1913). Pie-
loZeni do rodného Brna si vymohl na zékladé svych Zadosti, v nichz mj. uvadél,
Ze jeho tchan se jako zdejSi podnikatel Casto soudi, cozZ jej — jeho zeté — nuti,
aby se nechaval zastupovat, ¢imZ omezuje svou ¢innost soudce. (Archiv MMG
Hustopece)

Das Gebaude des ehemaligen Kreisgerichts in Auspitz (in der Bildmitte), in
dem bis 1908 Briigels Vater, Dr. Julius Briigel (1868-1913) arbeitete. Die Ver-
setzung nach Briinn erreichte er auf Grundlage seiner Antrdge, in denen er
unter anderem anfiihrte, dass sein Schwiegervater sehr oft prozessiere, was
ihn — seinen Schwiegersohn — dazu zwinge, sich vertreten zu lassen, was seine
Tatigkeit als Richter einschrankt. (Archiv MMG Auspitz)
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Jakob Redlich (1839 Hustopede — 1916 Hustopede), dédedek J. W. Briigela,
byl majitelem hustoped&ské lokalky, cihelny, pfedsedou Zidovské nabozenské
obce a méstskym zastupitelem. (Soukromy archiv Irene Bruegelové)

Jakob Redlich (1839 Auspitz — 1916 Auspitz), GroBvater von J.W. Briigel, war
Besitzer einer Auspitzer Kleinbahn, einer Ziegelei, Vorsitzender der jlidischen
religibsen Gemeinde und Stadtvertreter. (Privatarchiv Irene Briigel)
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Legendarni hustopecské lokomotiva ,Therese, kterd se vyznacovala malou vy-
konnosti, takZze misto Eisenbahn se v Hustopecich uZival termin Schnecken-
bahn (tedy misto Zelezniéni draha $neéi draha). (Archiv MMG Hustopede)

Die legendare Auspitzer Lokomotive ,Therese”, die sich durch eine kleine Lei-
stungsfahigkeit auszeichnete, so dass anstatt ,Eisenbahn® in Auspitz auch der
Begriff ,Schneckenbahn® benutzt wurde. (Archiv MMG Auspitz)
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Byvala Redlichova cihelna na snimku z pfelomu 60. a 70. let 20. stoleti. (Archiv
MMG Hustopece)

Die ehemalige Redlich-Ziegelei auf einem Bild an der Wende der 60er und
70er Jahre des 20. Jahrhunderts. (Archiv MMG Auspitz)
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Hustopedska synagoga na snimku z roku 1960. V roce 1876 koupila husto-
pedska zidovska obec starsi méstansky diim a zadaptovala jej pro ndboZenské
ucely. K zasvéceni doslo v roce 1880. Bohosluzby probihaly do roku 1938. Od
nacistické okupace az do dnesnich dni, kdy je stav budovy katastrofélni, je vy-
uZivana komer&né. (Archiv MMG Hustopede)

Die Auspitzer Synagoge auf einem Bild aus dem Jahre 1960. Im Jahre 1876
kaufte die Auspitzer jidische Gemeinde das alte Biirgerhaus und baute es fiir
religiose Zwecke um. Zur Einweihung kam es im Jahre 1880. Gottesdienste
fanden hier bis zum Jahre 1938 statt. Von der nationalsozialistischen Okkupa-
tion bis in die heutigen Tage, in denen der Zustand des Gebaudes katastro-
phal ist, wird es kommerziell genutzt. (Archiv MMG Auspitz)
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J. W. Briigel v roce 1923 jako maturant na némeckém statnim gymnaziu v Brné
(v prvni fadé uprostfed — s brylemi). (Soukromy archiv Irene Bruegelové)

J. W. Briigel im Jahre 1923 als Abiturient auf dem deutschen staatlichen Gym-
nasium in Briinn (in der ersten Reihe Mitte — mit Berille). (Privatarchiv Irene
Briigel)
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Posledni fotografie Ireny Briigelové z roku 1939. V lednu 1942 byla deporto-
vana (v transportu U) do koncentraéniho tabora Terezin, kde 13. ledna 1943
zemfela na edém z hladu. Z jeji smrti mél J. W. Brugel celozZivotni trauma. (Sou-
kromy archiv Irene Bruegelové)

Letzte Fotografie von Irene Briigel aus dem Jahre 1939. Im Januar 1942 wurde
sie (im Transport U) in das Konzentrationslager Theresienstadt deportiert, wo
sie am 18. Februar 1943 an einem Hungerédem starb. (Privatarchiv Irene
Briigel)
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Johann Wolfgang Briigel v roce 1943 v Londyné. V té dobé pracoval iz rok ve
sluzbédch Eeskoslovenského ministerstva pro hospodarskou obnovu. (Soukro-
my archiv Irene Bruegelové)

Johann Wolfgang Briigel 1943 in London. Zu dieser Zeit arbeitete er bereits
ein Jahr in Diensten des tschechoslowakischen Ministeriums fiir wirtschaftliche
Erneuerung. (Privatarchiv Irene Briigel)
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Snimek Johann Wolfganga Briigela z poslednich let jeho Zivota — v pozici pro
né&j velmi typické. (Soukromy archiv Viléma Precana)

Bild von Johann Wolfgang Briigel aus den letzten Jahren seines Lebens — in
einer flr ihn sehr typischen Haltung. (Privatarchiv von Vilém Precan)

Johann Wolfgang Briigel v roce 1955 v Londyné. (Soukromy archiv Irene
Bruegelové)

Johann Wolfgang Briigel 1955 in London. (Privatarchiv Irene Briigel)
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Snimek Dr. Irene Briigelové ze dne 20. dubna 2005 pfi prebirani cestného ob-
Canstvi mésta Hustopece, které bylo udéleno jejimu otci in memoriam. Pfeda-
vajicim je starosta Hustopedi, Ing. Jifi Teply. (Foto: Vaclav Sélek)

Bild von Dr. Irene Briigel vom 20. April 2005 bei der Ubernahme der Ehren-
birgerschaft der Stadt Hustopece, die ihrem Vater in memoriam verliehen
wurde. Der Ubergebende ist der Biirgermeister von Hustoped&e Jifi Teply. (Vac-
lav Salek)
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Titulni strana prvniho &eského prekladu stéZejniho Briigelova dila ,Cesi a Némci
1918-1938", které nakladatelstvi Academia poprvé predstavilo v zafi 2006
v Hustopecdich.

Titelseite der ersten tschechischen Ubersetzung des zentralen Werks Briigels
s1schechen und Deutsche 1918-1938", das der Verlag Academia zum ersten
Mal im September 2006 in Hustopece vorstellte.
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Undatierter Brief Briigels an Martin Broszat, in dem er auf eine problematische
Passage in dessen Aufsatz Das sudetendeutsche Freikorps hinweist. [Vgl.
Broszat, Martin. Das sudetendeutsche Freikorps. In: Vierteljahrschrift fiir Zeit-
geschichte 9, 1961, n. 1, s. 30-49] (Archiv der sozialen Demokratie, Bonn)
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Zéadost J. W. Briigela Siru Franku Robertsovi o konzultace ke své knize Tsche-
chen und Deutsche, 1938-1945 . Z dopisu je patrné, Zze JWB plivodné pra-
coval s jinym nazvem tohoto dila. (Archiv sociédlni demokracie, Bonn)
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Anfrage J. W. Briigels an Sir Frank Roberts um Beratungen zu seinem Buch
Tschechen und Deutsche, 1938—-1945. Aus dem Brief ist ersichtlich, dass

JWB urspriinglich mit einem anderen Titel dieses Buches gearbeitet hat. (Ar-
chiv der sozialen Demokratie, Bonn)
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BriigelGv dopis rakouskému kancléfi Bruno Kreiskému z 19.6.1970, v némz
upozornuje na nacistickou minulost Dr. Platzera, nové jmenovaného rakouské-
ho velvyslance ve Velké Britanii. (Archiv socidlni demokracie, Bonn)
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DT M. Brligal

Brief Briigels an den &sterreichischen Kanzler Bruno Kreisky vom 19. Juni
1970, in dem er auf die nationalsozialistische Vergangenheit Dr. Platzers, des

neu ernannten dsterreichischen Botschafters in GroBbritannien, hinweist. (Ar-
chiv der sozialen Demokratie, Bonn)
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Dopis J. W. Brigela Helle Pick, redaktorce britského deniku The Guardian,
2 6.5.1976, v némz mj. glosuje soudobou politickou scénu v CSSR. (Archiv so-

cialni demokracie, Bonn)
Brief J. W. Briigels an Hella Pick, die Redakteurin der britischen Tageszeitung

The Guardian vom 6. Mai 1976, in dem er unter anderem am Rande die poli-
tische Szene in der CSSR zu dieser Zeit kommentiert. (Archiv der sozialen De-

mokratie, Bonn)
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Uplné znéni Briigelova textu Ad Vocem: Prager Aufrufz 19. bfezna 1985. (Sou-
kromy archiv Viléma Pre¢ana)

Die komplette Fassung des Textes von Briigel Ad Vocem: Prager Aufruf vom
19. Marz 1985. (Privatarchiv Vilém Precan)
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Autori

Somna Nezhodova (1962), feditelka méstského muzea a galerie Husto-
pece. Odborné se vénuje predevsim zidovské tématice, etnografii a dé-
jindm jizni Moravy.

Vilém Preéan (1933), zakladatel a dlouholety feditel Ustavu pro sou-
dobé dé&jiny AV CR, v soucasné dobé piedseda spravni rady Ceskoslo-
venského dokumentacniho stfediska. Docent Filozofické fakulty UK
v Praze. Zabyva se nejnovéjsimi Ceskymi, resp. Ceskoslovenskymi dé-
jinami, zvlasté obdobim 19381948, historii let 1968—1969 a problema-
tikou opozi¢nich hnuti v Ceskoslovensku v 70.—80. letech 20. stoleti.

Anton Staudinger (1940), profesor novodobych dé&jin Universitit Wien
se zvlastnim zamérenim na soudobé déjiny, od roku 2000 v dichodu.
Zabyva se predevs§im novodobymi rakouskymi déjinami, v letech
1990-1994 stal v Cele Institut fiir Zeitgeschichte der Universitidt Wien.

Irene Briigelova (1945), dcera Johanna Wolfganga Briigela. V soucas-
né dobé plisobi jako profesorka sociologie na London South Bank Uni-
versity.

Robert Kvadek (1932), profesor Ustavu eskych d&jin Filozofické fa-

a studii pfevazné k mezivalecnym dé&jinam Ceskoslovenské republiky
v zahrani¢nim kontextu.

Milos Trapl (1935), profesor Univerzity Palackého v Olomouci s od-

bornym zaméfenim na Ceské dé€jiny novovéku. Zabyva se predevsim
¢eskymi déjinami ve 20. stoleti a mistopisem.
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Petr Dvoracek, prekladatel. V ¢eském prostiedi se vénuje predev§im
prekladim z némciny, zaméfuje se zejména na historickou proble-
matiku.

Milan Hauner (1940), absolvent Karlovy univerzity a Cambridges-
ké univerzity, od roku 1968 Zije v zahranici, nyni pisobi jako hostu-
jici profesor na Wisconsinské univerzité v Madisonu. V centru jeho
zajmu je druha svétova valka, moderni némecké d€jiny a Cesko-né-
mecké vztahy, mocenska politika Ruska a SSSR, vyvoj stfedni Asie
a Indie.

Jaroslav Sabata (1927), filosof, psycholog, politolog a politik. Signa-
taf Charty 77, véznén, v 90. letech 20. stoleti poslancem Federalniho
shromazdéni a ministrem.

Peter Heumos (1938), vystudoval déjiny v Gottingen, Praze a Bochu-
mi. VEnuje se Ceskoslovenskym dé&jinam ve 20. stoleti a socidlnim dé&ji-
nam 19. stoleti. V letech 1987-2003 spolupracovnik Collegia Carolina.

Alena Wagnerova (1936), spisovatelka, publicistka a ordlni historicka
Zijici v Saarbriickenu a v Praze. V soucasné dobé& spolupracuje s USD
AV CR, v.v.i., na projektu Dokumentace osudii aktivnich odpiircii na-
cismu, kteri byli po skonceni druhé svéetové vdlky postiZeni v souvislos-
ti s opatienimi uplatiiovanymi v Ceskoslovensku proti tzv. nepidtelské-
mu obyvatelstvu.

David Kovarik (1972), odborny pracovnik Ustavu pro soudobé dé&jiny
AV CR, v.v.i. Zamé&fuje se na Ceské d&jiny po roce 1945, v soucasné
dobé se podili na realizaci projektu Dokumentace osudii aktivnich od-
purcii nacismu, kteii byli po skonceni druhé svétové vdlky postizeni
v souvislosti s opatrenimi uplatiiovanymi v Ceskoslovensku proti tzv. ne-
prdtelskému obyvatelstvu.
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Doubravka Ol$akova (1977), odborné pracovnice Ustavu pro soudobé
d&jiny AV CR, v.v.i., piisobi v realizacnim tymu projektu Dokumentace
osudii aktivnich odpruircit nacismu, kteii byli po skonceni druhé svétové
vdlky postiZeni v souvislosti s opatrenimi uplatiiovanymi v Ceskosloven-
sku proti tzv. neprdtelskému obyvatelstvu.

Milos Barta (1925), sociolog, absolvent Univerzity Karlovy v Praze,
byvaly predseda Masarykovy délnické akademie.
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Autoren

Sona Nezhodova (1962), Direktorin des Stadtmuseums und der Gale-
rie in Hustopece (Auspitz). Sie konzentriert sich in ihren Arbeiten auf
die Geschichte der Juden, die Ethnographie und die stidméhrische Re-
gionalgeschichte.

Vilém Precan (1933), Griinder und langjihriger Direktor des Institutes
fiir Zeitgeschichte der Akademie der Wissenschaften der Tschechischen
Republik, zurzeit Vorstandsvorsitzender des Tschechoslowakischen Do-
kumentationszentrums sowie Dozent an der Philosophischen Fakultit
der Karlsuniversitiit in Prag. Er beschiftigt sich mit der tschechischen
bzw. tschechoslowakischen Geschichte, besonders mit den Perioden
1938-1948 und 1968-1969 sowie mit der Problematik der Oppositions-
bewegungen der 70er und 80er Jahre des 20. Jahrhunderts.

Anton Staudinger (1940), Professor fiir Neuere Geschichte mit be-
sonderer Beriicksichtigung der Zeitgeschichte, seit 2000 emeritiert. Er
befasst sich mit der Osterreichischen Geschichte und war 1990 bis 1994
im Vorstand des Instituts fiir Zeitgeschichte der Universitdt Wien.

Irene Briigel (1945), Tochter von Johann Wolfgang Briigel, zurzeit tétig
als Professorin fiir Soziologie an der London South Bank University.

Robert Kvacek (1932), Professor des Institutes fiir tschechische Ge-
schichte an der Philosophischen Fakultiit der Karlsuniversitit, verschie-
dene Vortrige iiber die Geschichte des 19. und 20. Jahrhunderts. Er
verOftentlichte eine Buch- und Artikelreihe zur Tschechoslowakischen
Republik der Zwischenkriegszeit.
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Milos Trapl (1935), Professor der Palacky Universitit in Olmiitz. Er
beschiéftigt sich mit der modernen tschechischen Geschichte und kon-
zentriert sich vor allem auf die tschechische Geschichte des 20. Jahr-
hunderts und die tschechische Topographie.

Petr Dvoracek, Ubersetzer, widmet sich in Tschechien vor allem den
Ubersetzungen aus dem Deutschen und konzentriert sich hierbei auf die
historische Problematik.

Milan Hauner (1940), Absolvent der Karlsuniversitidt und der Cam-
bridge University, lebt seit 1968 im Ausland. Er interessiert sich fiir
die Geschichte des Zweiten Weltkriegs, die deutsche Zeitgeschichte
und die deutsch-tschechischen Beziehungen sowie die Machtpolitik
Russlands und der UdSSR, auflerdem fiir die Entwicklung Zentralasiens
und Indiens.

Jaroslav Sabata (1927), Philosoph, Psychologe, Politologe und Po-
litiker. Der Unterzeichner der Charta 77, spiter hierfiir inhaftiert, war
in den 90er Jahren Abgeordneter der Foderalen Versammlung und Mi-
nister.

Peter Heumos (1938), studierte Geschichte in Gottingen, Prag und
Bochum. Er befasst sich mit der tschechoslowakischen Geschichte des
20. Jahrhunderts und mit der Sozialgeschichte des 19. Jahrhunderts. In
den Jahren 1987-2003 war er Mitarbeiter des Collegium Carolinum in
Miinchen.

Alena Wagnerova (1936), Schriftstellerin, Publizistin und Historikerin
der ,,oral history“. Sie lebt in Saarbriicken und in Prag. Zurzeit arbeitet
sie am Institut fiir Zeitgeschichte der Akademie der Wissenschaften der
Tschechischen Republik am Projekt Dokumentation der Schicksale von
aktiven Nazi-Gegnern, die nach dem Ende des Zweiten Weltkriegs von
den gegen die sog. feindliche Bevolkerung seitens der Tschechoslowa-
kei ergriffenen Mafinahmen betroffen waren.
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David Kovarik (1972), Historiker des Institutes fiir Zeitgeschichte und
der Akademie der Wissenschaften der Tschechischen Republik. Er kon-
zentriert sich auf die tschechische Geschichte nach 1945, zurzeit ist er
am Projekt Dokumentation der Schicksale von aktiven Nazi-Gegnern,
die nach dem Ende des Zweiten Weltkriegs von den gegen die sog.
feindliche Bevolkerung seitens der Tschechoslowakei ergriffenen Maf3-
nahmen betroffen waren beteiligt.

Doubravka Olsakova (1977), arbeitet am Institut fiir Zeitgeschichte
der Akademie der Wissenschaften der Tschechischen Republik. Sie ist
im Realisationsteam des Projektes Dokumentation der Schicksale von
aktiven Nazi-Gegnern, die nach dem Ende des Zweiten Weltkriegs von
den gegen die sog. feindliche Bevilkerung seitens der Tschechoslowa-
kei ergriffenen Mafinahmen betroffen waren titig.

Milos Barta (1925), Soziologe, Absolvent der Karlsuniversitit in Prag,
jahrelange Tatigkeit als Vorsitzender der Masaryk-Arbeiterakademie.
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Sona Nezhodova — Doubravka Olsakova — Vilém Precan (edd.)
In memoriam Johann Wolfgang Briigel

Sbornik z konference vénované Johannu Wolfgangu Briigelovi,
kterd se uskutecnila v Hustopecich, jeho rodném mésté, dne 13. zdri 2006

Sammelband anliplich der Johann Wolfgang Briigel gewidmeten Konferenz,
die am 13. September 2006 in Hustopece, seiner Geburtsstadt, stattfand

Sbornik vychazi péci Muzea mésta Hustopece

s laskavou podporou Evropské unie a projektu
Dokumentace osudt aktivnich odptircti nacismu,

ktefi byli po skonceni druhé svétové véalky postiZeni

v souvislosti s opatfenimi uplatiiovanymi v Ceskoslovensku
proti tzv. nepratelskému obyvatelstvu
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